ZAPIS
Z 8. MIMORADNEHO ZASEDANi RADY
MESTA LIBEREC,
KONANEHO DNE 27.9. 2011 V ZASEDACI MiSTNOSTI €. 210

Ov¢rovatelé: doc.PhDr.David Vaclavik,Ph.D.

Roman Sotola

Program

Pani primatorka Martina Rosenbergova pfivitala vSechny pifitomné na zasedani rady mésta.
Konstatovala, Ze je ptitomno 8 ¢lenti rady mésta a jednani je usnasenischopné. Ze zasedani se omluvili
Kamil Jan Svoboda. Zapisovatelkou zasedani byla uréena Zuzana Skodova, pracovnice organiza¢niho
oddéleni, jako ové&fovatelé zapisu byli uréeni doc. PhDr. David Vaclavik, Ph.D., a Roman Sotola. Pani
primatorka seznamila pfitomné s programem rady.

Navrzeny program (viz pfiloha ¢. 1) rada mésta jednomysIné odsouhlasila.

K bodu ¢. 1/

Udéleni ¢estného obcanstvi plk. Stanislavu Hnélickovi
Predklada: L. Dusek, ptedseda kulturni komise

Struény obsah predkladaného materialu:

Zastupitel mésta Liberce a zarovenn predseda komise kulturni a pamatkové Ladislav Dusek se
obratil na nameéstka primatorky Kamila Jana Svobodu s navrhem na projednani udéleni cestného
obcanstvi mésta Liberce plukovnikovi Stanislavu Hnélickovi.

Ve svém navrhu Ladislav Dusek uvadi: ,,Jako vyraz uznani obcani mésta Liberce, navrhuji udélit
Stanislavu Hnélickovi u prilezitosti vzniku samostatného ceskoslovenského statu Cestné obcanstvi
meésta Liberce, za mimoiradné zasluhy a hrdinstvi v bojich za svobodu ¢eskoslovenské republiky.

Pribéh projednévani bodu:
Bc. M. Rosenbergova

Je to navrh na udéleni Cestného obcCanstvi mésta Liberce plukovnikovi Stanislavu Hnéli¢kovi.
Tento material se pfedklada ve spolupraci s kulturni komisi. Mate nékdo k tomu né&jaky dotaz? Jesté
pro informaci, budeme upravovat formu, kdy se to bude konat. Mozna by to mélo byt spojeno
s piistim zastupitelstvem. Cestné ob&anstvi by se mélo udélovat v obfadni sini za p¥itomnosti viech
zastupiteld, takze jest¢ hledame, jakou formou to udélame, jestli prerusime zastupitelstvo na tu chvili.
O tom budete v¢as informovani. Je néjaky dotaz?

Doc. Vaclavik

Ing. Hrusa chce fict to samé. VétSinou se to délalo tak, Ze se zastupitelstvo svolalo o ptl hodiny
diiv anebo o pul hodiny pozdé&ji zacalo.

Bc. M. Rosenbergova
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Jak fikam, hledame tu formu, jak to vlastné bude. Budeme vas informovat.

Ing. Hrusa

Mam jesté dotaz, pan Hnélicka je obCan Liberce a my mu budeme udélovat Cestné obcanstvi, to
1ze?

Bc. M. Rosenbergova

Vcera tento dotaz zaznél na klubu. Protoze nejsou zadna pravidla pro udé€lovani téchto ocenéni,
takze podle kulturni komise muze.

Ing. Hrusa

Mné to piijde divné u nékoho, kdo je obanem mésta, davat mu cestné obcanstvi.

Bc. M. Rosenbergova

To tam véera zaznélo, ale ono to nic neupravuje. Ing. Cervinka se véera na klubech ptal na to samé.
Protoze je tady pan zastupitel Dusek, tak ho pozveme a on nam k tomu fekne par slov. Dobry den,
pane zastupiteli, projednavame bod ¢. 1, navrh na udé€leni Cestného obc¢anstvi. Zazn¢l tady dotaz, jestli
obcan Liberce miize byt zaroven Cestnym obcanem?

L. DuSek

Je obcan Liberce, je to jediny Liberecan, ktery se proslavil za druhé svétové valky, takze myslim si,
ze to nejvyssi vyznamenani si zaslouzi nehled¢ k tomu, ze vlastn€ 2. inora pfistiho roku mu bude 90
let. Zaroven k vyroci republiky si myslim, Ze tento fad si zaslouzi. Jesté bych k tomu velmi rad chtél
ziskat podporu od rady mésta. Projednavali jsme to v kulturni komisi, Ze vlastné Cestni obcané mésta
Liberce a nositelé medaili, by tady méli mit na radnici, ve staré ¢asti, svoji vitrinu, aby i obané mésta
Liberce vidéli, kdo viibec to vyznamenani dostal a ze by se to mohlo zalozit od listopadu. VSichni tito
lidé by zde méli mit svoji fotografii a pokud mozno stru¢ny popis, za co to dostali. Tim, Ze jsme
z kulturni komise jiz zadali pfes pana namestka diplomovou praci na vysoké skole, tak by to bylo
zpracované vubec historicky, kdo to vSe dostal, aby byl podklad, ne ze bychom to davali do oné
vitriny, kdo dostal tieba za komunistd tyto tituly, ale Ze by to radnice méla mit archivované, protoze
nyni je v tom trosku chaos. Ale neni to zalezitost ani tohoto vedeni ani predchoziho, ale to, co se
predtim ztratilo.

Bc. M. Rosenbergova

Moc dékuji, ten namét si myslim, Ze se nam libi. Pokud neni zadny dotaz, budeme hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢ 684 /2011

L. Dusek

Moc dékuji za navrh a doufam, Ze se nam podafi to distojné zpracovat k vyroci republiky. Dekuji.

K bodu ¢. 2/

Obchodné primyslova zona Sever — uprava odvodnéni a oprava kaskady
Planovaci smlouva

Predklada: Be. Novotny
Strucny obsah piedkladaného materialu:

V soucasné dobé feSeny systém odvodnéni komunikace Obchodni, ktera se nachazi v obchodné
pramyslové zoné Sever, kdy zejména podélny spad systému odvodnéni a jeho kapacitni naplnéni

Strana 2 (celkem 32)



neumoznuje bez doplnéni zpomalovacich prvki do stavajiciho odvodnéni pfipojeni dalSich
zpevnénych ploch do stavajiciho systému odvodnéni. Dale doslo k zasadnim porucham spadovych
stupnd kaskady odvodnéni okraje skladky Zlaté Navrsi. Na zaklad¢é vyse uvedeného je nutné provést
opravu kaskady u skladky Zlaté Navrsi a dale upravit odvodiovaci zlaby podél komunikace Obchodni,
a to zejména pomoci zpomalovacich prvkd.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny

Bod ¢. 2, ktery byl ptedlozen, Navrh planovaci smlouvy je pfedkladan narychlo z toho divodu, ze
kone¢na varianta spolufinancovani z druhé strany byla dojednana minuly tyden ve ctvrtek za
piitomnosti pana naméstka Solce a pana naméstka Martina. Cela tato smlouva fe§i problematiku
opraveni povrchového odvodnéni komunikace k Bauhausu, kdy pfed sklddkou Zlaté Navrsi mame
kaskadovy Zlab, kterym stékaji povrchové vody z primyslové zony a vyusti pod objekt, pod skladkou
a dale pod most do Nisy. Tato kaskadovitd konstrukce se nam zfitila. Dale problém s rychlosti
odvadéni povrchovych vod, kterd nabira pod Mobelixem smérem ke skladce Zlaté Navrsi rychlost. Jiz
v minulosti jsme jako meésto zpracovali projekt na upravu tohoto zlabu, viceméné s doplnénim
zpomalujicich prvki. Vzhledem k tomu, Ze spolecnost Investorsko inzenyrska chce nad Mdobelixem
stavét, chce tam vybudovat autobazar, tak v tomto okamziku jsme jim vydali zamitavé stanovisko do
doby, pokud nam nenainstaluji zpomalujici prvky do podélného odvodiovaciho ptikopu a neopravi
kaskadu. Jenom pro vasi informaci, jedna se fadové o investici cca 1 mil. K¢ Takze samoziejme
spolecnost se branila, nicméné minuly tyden ve Ctvrtek byla nalezena shoda. Pro¢ je to predkladano na
posledni chvili? I proto, Ze podnikatelsky zamér ma smluvni termin do konce zafi, ze musi mit souhlas
mesta s vydanim uzemniho fizeni, nebo cely podnikatelsky zamér padne, takze bychom piisti rok
museli toto financovat z rozpo¢tu mésta.

Bc. M. Rosenbergova

Je k tomu néjaky dotaz, k tomuto materialu?

Doc. Vaclavik

Rozumél jsem tomu dobfte, Ze veskeré naklady s celou touto akci jdou za Investorsko inzenyrskou?

Be. Novotny
Ano.

W

Bc. Solc

Ja bych to jen okomentoval s tim, Zze d€kuji panu Novotnému za dobrou praci, protoze tim jsme
usettili penize z rozpoctu pristiho roku.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomyslné prijato.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 685 /2011

K bodu ¢. 2a/

Revitalizace Rochlice — podpiirna konstrukce pro popinavé rostliny
Predklada: Be. Novotny
Stru¢ny obsah piedklddaného materialu:

Odbor technické spravy vefejného majetku na zakladé pfijatého usneseni rady mésta zajist'uje realizaci
akce ,,Revitalizace Rochlice, kdy soucasti této stavby je realizace a dodavka kovové konstrukce pro
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popinavé rostliny ve tvaru ,kocky“. Tento prvek ,kovové konstrukce kocky* je umistén nad
pozemkem objektem trafostanice, ktera je ve vlastnictvi CEZ Distribuce, a. s. Odbor technické spravy
vetejného majetku nechal provéfit, zda je tuto konstrukci mozné umistit nad uvedeny objekt. Dle
sdéleni CEZ Distribuce, a. s. byl tento navrh zamitnut. Rozpo&tové néklady na tento , kovovy prvek
kocky* dle cenové nabidky EUROVIA CS, a. s. ¢ini cca 1,120 mil. K¢ v¢. DPH.

Prbeh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Jesté jednou bych se chtél omluvit za to, Ze tento material je predkladan na posledni chvili.
Nicméné vramci projektu Revitalizace sidlist€¢ Rochlice byla navrzena do rondelu 02, ocelova
konstrukce kocky, ktera by piekryla zdejsi objekt trafostanice. Sice na tuto stavbu byl vydan souhlas
ohlasené stavby, nicméné v dobé piipravy nikdo nejednal s vlastnikem trafostanice, jestli ocelova
konstrukce kocky mutize trafostanici piikryt. Viceméné projekt respektoval veskerd ochranni pasma,
tzn., Ze by konstrukce kocky byla 80 cm od vnéjsiho lice trafostanice s tim, ze z vrchu by trafostanici
zakryla. Ve snaze predejit naslednym problémiim, jsme oslovili CEZ Distribuci, ktera je vlastnikem
trafostanice, jestli viibec s touto konstrukci souhlasi. Protoze ta konstrukce by napiiklad znemoznila a
do budoucna, kdyby chtéli opravit stfechu nebo demontovat a dat nové trafo, tak konstrukce kocky by
tuto operaci znemoznila. Samozfejm¢ nam piiSlo zamitavé stanovisko, Ze stouto konstrukci
nesouhlasi. Ocelova konstrukce vazi zhruba 10 tun, varianta jejiho pfemisténi za nebo pted trafostanici
je nerealna z toho diivodu, Ze bychom museli zrusit nové vybudovana parkovaci stdni nebo stanovisté
pro kontejnery. Z tohoto divodu jsme radé¢ mésta predlozili material viceméné s navrhem usneseni
bud’ tuto variantu kocky ponechat nebo ji posunout nebo ji zrusit. Odbor technické spravy navrhuje
tuto kocku vypustit, nerealizovat ji, s tim, Ze dojde k ponizeni celkovych nakladl na stavbu Rochlice
cca o 1,1 mil. K¢ v¢etné DPH.

Bc. M. Rosenbergova

Tento material tedy navrhuje vypustit koCku?

Bc. Novotny

My navrhujeme kocku zrusit. Je to v doporuceni odboru, samozfejme¢ radé¢ mésta jsme museli
predlozit ob¢ alternativy.

Bc. M. Rosenbergova

Material obsahuje dvé¢ alternativy a my se mame pro jednu rozhodnout.

Bc. Novotny

Jesté, jestli mohu, mame tam jesté jedno dilo, a to je motyl, ktery vazi cca 9 tun a ten zistava
ponechan. Neptikryva zadny objekt v cizim vlastnictvi, nez ve vlastnictvi mésta. Takze nebylo by
regenerace bez zadného prvku dopliujiciho.

Be. Solc

Mél bych dotaz. Mne trochu prekvapuje, Ze ten projektant nakreslil néco na majetek CEZ a bud’ on
nebo my jsme to potom pied realizaéni fazi s nimi neprojednali 1épe, vime, Ze s CEZ je to vzdy sloZité.
Toto jsme se mohli dozveédét diiv. A druha véc, my o 1,1 mil. K¢ ponizime stavbu, ale urcité tam je
n¢jaky podil hrazeny z dotace, jestli ndm to nadhodou neucini problém s poskytovatelem dotace?
Pfipominam, Ze kocka byla zahrnuta do dota¢ni zadosti.

Bc. Novotny

Dle sdéleni pana Martina Cecha, vedouciho oddéleni dota¢nich projektii na odboru rozvoje, tak
vuci poskytovateli dotace nam nevznika problém. O to se nam samoziejmé ponizi i rozsah dotace a o
to se nam ponizi i spolupodil mésta. A k prvni ¢asti dotazu: tento projekt je nestastny tim, Ze jeden
odbor délal projektovou dokumentaci, druhy odbor zajistoval pfipravu, tzn. stavebni povoleni,
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projednavaci fizeni. My jsme to dostali k realizaci a ted’ feSime v podstat¢ nepiesnosti vzniklé pfi
ptiprave projektu. Proto to predkladame a feSime az ted’ pii samotné realizaci.

L. Martin

Pouze bych doplnil. V¢era jsme byli v Rochlici, méli jsme tam neoficidlni kontrolni den a pravda je
takova, ze skutec¢né téch prvki tam vznikd mnoho. Kocka tam ziejmé chybét nebude, je tam spoustu
hracich prvkd, jsou tam nova hfiste€ a jsou tam i dal$i moznosti gabionii na popinavé rostliny. Bude to i
bez kocky moc hezky projekt.

Bc. M. Rosenbergova
Takze doporucujete alternativu ,,B*“?
L. Martin
Doporucuji, kocka tam opravdu chybét nebude, téch prvki je tam mnoho a lidé ten rozdil uvidi.

Bc. M. Rosenbergova

Jesté néjaky dotaz? Jestli je tedy doporucena varianta ,,B“, budeme hlasovat o tom usneseni, Ze
rada mésta po projednani schvaluje variantu ,,B* a uklada tak, jak je dale v navrhu.

Hlasovani o ndavrhu usnesenti ve varianté ,,B“: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 686 /2011

K bodu ¢. 3/

Zverejniovani zvukovych zaznami ze zasedani ZM na internetu podle
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

Predklada: Mgr. Kozaczka

Struény obsah predkladaného materialu:

Pro ucely pofizeni zapisu ze zasedani zastupitelstva mésta se pofizuje zvukovy zaznam, ktery je
spolu se zapisem archivovan. Zptistupnovani (zvetejnovani) zvukovych zdznamt ze ZM na internetu,
zékon o obcich neupravuje.V pravomoci ZM je rozhodnout i o jiném ucelu, pro ktery ma byt zvukovy
zaznam pofizovan. Jedna se o nepfimou zménu Jednaciho fadu ZM. Zvukovy zaznam ze zasedani ZM
ma povahu informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim. Jeho
zvetejiiovani podle tohoto zakona v zasad¢ neodporuje zékonu o obcich, naopak, 1ze je povazovat za
vstiicny krok k obCanim mésta, ktery jim umozni podrobnéji seznamit se zalezitostmi
projednavanymi na zasedani ZM. Pfi zvefejniovani zvukového zaznamu je vSak nutné zajistit, aby
zvetejnovany zapis byl upraven tak (anonymizovan), aby nedoslo k poruseni zakont, které poskytuji
nekterym tdajim ochranu.

Prubéh projednavani bodu:

Bc. M. Rosenbergova

Bod pofadu jednani ¢. 3, je to zvefejiiovani zvukovych zaznamili ze zastupitelstva mésta na
internetu. Je to na zadost obCand, abychom zvetejiiovali audiozaznamy. Je néjaky dotaz k tomuto
materialu?
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Mgr. Cerny

Samoziejme, kdyz jsem to Cetl, tak mne napadlo, aby pak zZadost obCanti nebyla v tom smyslu, ze
kdyZ mame dostatek odbornikll na to, aby anonymizovali zdznam, aby takova zadost nebyla u i téch
videozaznamil.

Bc. M. Rosenbergova
Dékuji za pripominku, jest¢ néjaky dotaz? Od kdy to bude?
Mgr. Kozaczka

Pokud zastupitelstvo, které se bude konat 29. 9. 2011, tento navrh schvali, tak audiozdznam bude
zvetejnén neprodlené po ovefeni zapisu, nejpozdéji vsak do 20. 10., pokud se tam budou objevovat
n¢jaké udaje, které podléhaji zakonu na ochranu osobnich daji, tak abychom je stihli technicky
anonymizovat.

Ing. Rutkovsky

Zpétné to nebude, bude to az od zatijového zastupitelstva?

Mgr. Kozaczka

Ano, nebude to zpétné, bude to az od zafijového zastupitelstva.

Hlasovani o navrhu usneseni — jednomysliné prijato.
Rada mésta piijala usneseni ¢.687 /2011

K bodu ¢. 4/

Obecné zavazna vyhlaska Statutiarniho mésta Liberec, kterou se méni
Obecné zavazna vyhlaska Statutarniho mésta Liberec ¢. 1/2010, o stanoveni
verejné pristupnych mist, na kterych lze provozovat vyherni hraci pristroje

Predklada: Be. Solc

Struény obsah predkladaného materialu:

Zastupitelstvo mésta Liberec se usneslo na svém zasedani dne 25. 3. 2010 vydat na zaklad¢ § 50
odst. 4 zakona ¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni pozdé€jsich piedpist, a
v souladu s ustanovenim § 10 pism. d) a § 84 odst. 2 pism. h) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisi, Obecné zavaznou vyhlasku ¢. 1/2010 o stanoveni
vetfejné pristupnych mist, na kterych lze provozovat vyherni hraci pfistroj. Tato vyhlaska nabyla
ucinnosti dnem 31. 3. 2010. V souvislosti s novelizaci zakonné upravy (zékon ¢.202/1990 o loteriich a
jinych podobnych hrach) a nalezy Ustavniho soudu (Nalez Ustavniho soudu & 29-10, ktery byl
vyhlasen dne 15. 7. 2011 Chrastava, pozd¢ji FrantiSkovy Lazn¢) miize mésto regulovat provozovani
nejen VHP (vyherni hraci piistroj), ale i vSechna ostatni ,,technicka zafizeni povolena podle zakona o
loteriich a jinych podobnych hrach. Tato ,,ostatni zatizeni (dale JTZ)* povolilo Ministerstvo financi
(MF) nezavisle na viili samospravy a méstu bude (od 1. 1. 2012) umoznéno nakladat s nimi podobn¢
jako s VHP. Zaroven tato novelizace zakona zkracuje vydana povoleni na lhiitu 3 roky.
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Priibéh projednévani bodu:

Be. Solc

Co se tyka legislativy, ve které mésto miize omezovat provoz hracich automatti na svém tzemi,
dochazi v nyn¢js§i dobé k mnoha zménam. Jednak je to nalez ustavniho soudu ve véci Chrastava,
Frantiskovy Lazn¢€ a jednak je to novelizace zakona ¢. 202/1990 o loteriich a jinych podobnych hrach.
Toto umoziuje mestu narovnat svij pristup k video-loterijnim terminalim a ostatnim technickym
zafizeni k provozovani sazkovych her, stejné jako to délame v ptipadé videohernich pfistroji, coz jsou
klasické automaty. Tudiz miizeme nasi piivodni hlasku, kterou jsme méli, kde jsme stanovili vefejne
pristupné mista, kde se mize hrat, doplnit o mista, na ktera ministerstvo financi bez naseho védomi a
souhlasu povolilo provozovat video-loterijni terminaly. To znamena, ze je mizeme dat na stejnou
startovaci ¢aru a zarovei nam to umozni z této vyhlasky vyjmout nékteré adresy, na které uz ty herny
nejsou, a tudiz tim snizujeme pocet mist, kde da hrat. Zaroveil nam tato situace umoznila vstoupit do
jednani se zastupci provozovatell téchto zatizeni a jaksi vynucovat si pravidla, ktera chceme, aby se
ve mésté dodrzovala v pfipadé téchto her. Nejsme prvni mésto, které k tomu pfistoupilo, pfistoupil
k tomu takto Jablonec, samoziejmé z téch mensich mést to jsou tieba Chrastava, tam to hodn¢ pan
starosta fesi, ale i tieba z téch velkych mést Usti nad Labem nebo Most. Tim padem to predkladam
tak, ze to udélame najednou a pravidla najdete na posledni strance, rozsitené adresy najdete na str. 4 a
pak tam jsou jeSté dvé opravy adres, které jsme opravovali z ptivodni vyhlasky, protoze tam byly
chyby. V rozsifenych adresach, kdyz se dobfe podivate do textu, tak tam jsou 4 adresy kurzivou, coz
jsou adresy, které jsme vcera veCer provéfovali s panem Ing. Rutkovskym, protoze v ministerském
povoleni jsou uvedeny chybn¢ a pan Mgr. Audy je jesté do zastupitelstva proveri, jak to s nimi je.
Takze je mozné, ze u téchto adres psanych kurzivou dojde bud kupravé, nebo je odtamtud
odstranime. Protoze ministerstvo by to mohlo mit chybné. Potom tam odstrafiujeme adresy, to vidite
na str. 5, na str. 6 je samotna vyhlaska, ktera jenom fika, ze ruSime jednu pfilohu a vydavame druhou
ptilohu. Bohuzel jako pfiloha vyhlasky nemtze byt ona dohoda, pan Mgr. Audy tika, Ze to neni mozné
v této podobé to tam prilozit. Takze ta priloha je pouze jakoby pfiloha diivodové zpravy, nicmén¢ tyto
dohody budou podepsany s kazdym jednotlivym provozovatelem zvlast a budou zvefejnény. My jako
meésto se zavazujeme k tomu, ze je budeme dvakrat rocné kontrolovat a automaticky z logiky véci ti
provozovatelé, které se t¢émto nasSim pravidlim nebudou chtit podtidit, tak je navrhneme zastupitelstvu
k vylouceni z toho seznamu, kde se hrat da. Coz bude mit sice ne bezprostfedni dopad, ale bude to mit
dopad v dlouhodobé roving, protoze jim az skon¢i ministerské povoleni za ty tfi roky, tak uz to
nebudou moci obnovit. Co se tyka dopadu na obcany, to ma tyto dohody, pokud se to takto povede a ja
vétim, Ze ano, tak z naseho mésta zmizi ty nejflagrantnéjsi poruseni vefejného vnimani, kdy vefejnost
nejvice roz€iluji blikajici a zvukové reklamy, zmizi upoutavky na rizné napoje a benefity ke hie
zdarma. Jasné€ si stanovujeme, ze musi mit technické zafizeni, které zabranuje vstupu nezletilych osob
do heren. Jasné tikame, Ze v restauraci, kde maji néjaky vyherni pfistroj, tento pfistroj musi byt pod
soucasnou kontrolou obsluhy a zaroven musi byt odd€leny od ostatnich hostl. M¢lo by to skute¢né
napomoci k tomu, Ze vetejnost bude mit korektné&;jsi piistup k témto spoleCensky skodlivym jevim.

Doc. Vaclavik

Je ta dohoda vynutitelna, kdyz je tom jen dohoda o spolecném postupu? Jestli jsem to dobie
pochopil, tak oni to podepsat nemusi a minimaln¢ po dobu tfi let, kdy maji platnou licenci, s tim nic
nenadélame

W

Bce. Solc

To je pravda. Ale na stranu druhou, je to dohoda, oni to ty tfi roky mohou porusovat, ale po tfech
letech je na ten seznam uz nikdo nezaradi a ministerstvo uz dnes podle novely zdkona nesmi povolit
nic, co by nebylo odsouhlaseno samospravou.

Doc. Vaclavik

Je tedy jesté mozné udélat jakysi seznam s tim, Ze na webovych strankach zvetfejnime provozovny,
které odmitly dohodu podepsat?

Be. Solc
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To miizeme, vSechno tohle mtizeme, stejné¢ tak neni zaddny pravni narok z jejich strany na to,
abychom my na tom seznamu né¢koho nechali. Kdyz se rozhodneme, Ze ten nékdo tam nebude, tak on
nas nemuze zalovat u soudu. To byl tfeba problém piedchozi legislativy, kterd je vlastné jeste¢ dnes
platna, protoZze nova legislativa bude platit od 1. 1. Takze my jsme upln¢ jednoduse nemohli t¢ém VHP
zabranit, protoze jim to povolilo ministerstvo a my jsme byli bezzubi. V tomhle ohledu budeme
mnohem zubatg;jsi.

Doc. Vaclavik

V tom pfipad¢ doporucuji, aby se v momenté, kdy provozovatel odmitne dohodu podepsat, tak
krom¢ toho, ze se automaticky vyfadi ztoho seznamu, tak ho pak jesté zvefejnit na webovych
strankach, aby tam explicitné byli provozovatelé, kteti to odmitaji. Dékuyji.

R. Sotola

V tuhle chvili jako neexistovala redukce mist, moznost redukce stavajicich mist?

Be. Solc

V tuto chvili jsme mohli pouze redukovat mista, kde byly vyherni hraci pfistroje, to jsou klasické
automaty, a na ty vyherni loterni terminaly a ostatni elektronické rulety a tak, jsme neme¢li zadné
moznosti. To nyni mame.

R. Sotola

Moznosti redukovat to, o ¢em se mluvilo, ze redukovat lze, jsme nevyuzili?
Be. Solc

Vyuzili.
R. Sotola

Vyuzili? Tak mi to vysvétlete, ja jsem to nepochopil.
Be. Solc

Na str. 5 je odstranéni adres, protoze logika vyhlasky, kterou pfijalo jesté predpredchozi vedeni,
byla o tom, Ze tam zahrneme vSechny, kde automaty jsou povoleny, a budeme se tomu kazdoro¢ng
vénovat a odstrafiovat vSechny, kde ta herna z n&jakého diivodu zanikla nebo néco takového. Uplné
stejnym piirozenym zptisobem budeme postupovat vlastn¢ i viici tém elektronickym hracim pfistrojim
— videoterminaliim. Zatim jdeme na maximum. Dohoda o spolecném postupu je po n€kolika dlouhych
jednanich, kdy jsme jednali se zastupci jejich hazardnich asociaci, jsou uvedeny v divodové zprave na
konci. Oni tikaji, ze zastupuji 80 % provozovateld a souhlasi s tou dohodou a tikaji, Ze z jejich strany
to je vynutitelné, maji na to profesni nastroje. Rikaji, ze podle zkus$enosti v jinych méstech, se t&ch
20% radégji podridi také, nez aby s nami zbyte¢né bojovalo.

Ing. HrusSa

Na ty dohody méli zajem asi pied 4 lety, kdyz to v Jablonci taky chtéli udé€lat. Nyni technicka. Tam
je formulace ,,technické zatizeni, které¢ zamezi vstupu nezletilym®, jak to bude fungovat?

Be. Sole

Tam je to napsano. Provozovatelé se zavazuji, ze provedou vSechna nezbytna opatieni k zamezeni
moznosti hry nezletilym, provozovatelé prohlasuji, Zze takové osoby do heren vpoustény nejsou a ani
nikdy nebudou. Kazdy navstévnik, ktery vzbuzuje dohad o nezletilosti, bude legitimovan a pfi
neprokazani zletilosti vykazan z prostor herny. O dva odstavce dal je napsano, Ze provozovatelé zajisti
ucinné opatieni, aby po 24. hodin¢€ byli vSichni navsté€vnici vpusténi individudlné po provedeni
vizualni kontroly obsluhou. Tuto kontrolu bude provadét bud’ vyclenéna obsluha herny nebo stala
bezpecnostni agentura. A dal§i odstavec — provozovatelé zajisti preventivni opatieni proti ruseni
no¢niho klidu, tzn. musi byt povinné vybaveni technickym zafizenim umoziujicim obsluze
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zkontrolovat stav hosta pied vpusténim do jejich prostor. Je mi jedno jestli to ud€laji tou obsluhou
nebo videotelefonem, nebo miizi nebo ¢imkoliv. Jde o to, aby tam po 24. hodiné¢ nemohl nikdo bez
kontroly, pfed 24. hodinou se zavazuji, Ze tam nebudou poustét nikoho pod 18 let.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.
Rada mésta piijala usneseni ¢.688 /2011

K bodu ¢. 5/

Ruzné

Pribéh projednavani bodu:
Bc. M. Rosenbergova
Jak to vypada s etickym kodexem?

Be. Solc

Panu Korytaiovi posilam odpovéd’, bude projednano v fijnu a na fijnovém zastupitelstvu bude
predlozeno jako informace.

Ing. Rutkovsky

Chtél bych pozadat pana Solce, aby vyvodil n&jaké zavéry ztoho, jaké materidly nam byly
predlozeny zpracovatelem, ktery nas vlastn¢ uvedl v omyl. V¢era na poradé¢ predsedt klubti jsme tim
stravili pomérné dost Casu a bylo to chybou pracovnika magistratu. Tak jestli by mohla byt né&jaka
zpétna vazba, protoze néco takového jsem uz dlouho nevidél.

Be. Sole

Nechci se nikoho zastavat, ano, je pravda, ze to byla chyba ufednicka. Jde o to, Zze materialy, které
priSly z ministerstva financi, jsou v naprosto nevhodném a v dezoldtnim stavu a jsou tam adresy, na
které ministerstvo vydalo povoleni, které ve skuteCnosti maji prohozena cCisla popisna za Cisla
orientacni nebo tfeba viibec neexistuji. To je pravée to, ze ufednici maji jesté do Ctvrtka jasny pokyn
z dne$niho rana provéfit ty, které jsme vcera identifikovali jako neexistujici, provétit jak to je ve
vydaném povoleni a v pfipadé, Ze to bude v nesouladu, tak je z toho jesté vyradime.

Ing. Rutkovsky

Mné jde o to, Ze pracovnik zatadil adresy do jednotlivych casti mésta katastralnich uzemi a zatadil
je uplné Spatn€. Nechapu, jak takovy ufednik mize vykonavat svoji praci. Je mi to naprosto nejasné.
Setkavam se s tim obcas na urad€, ze se to d¢je, ale v takové to mife mne to zaskocilo. V této
souvislosti bych mozna pozadal, nemusi to byt hned, o provéfeni adres podobnym zptisobem, jako
jsme to provéfovali vCera tyto nové adresy stavajicich, protoze tam mohou stejné nedostatky, jako
tady.

Ing. Hrusa

Pani primatorko, toto je klasicky bod, ktery si ma vyfidit porada vedeni, to je v kompetenci
nameéstkll a nevidim jediny diivod, pro¢ to ma poslouchat rada. Dékuji.

Bc. M. Rosenbergova

Pokud jiz nema nikdo dalsi ptispévek do rizného, ukoncuji zasedani.
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Zasedani rady mésta pani primatorka ukoncila v 9.40 hodin.

Ptilohy: Program 8. mimotadného zasedani RM
Soupis pfijatych usneseni.

V Liberci dne 4. fijna 2011

Zapisovatelka:

Zuzana Skodova, v. r.

Za ovéfovatele:
doc. PhDr. David Vaclavik,Ph.D., v. 1.

Roman Sotola, v. 1.

Bc. Martina Rosenbergova, v. r. Be. Jifi Solc, v. r.
primatorka mésta naméstek primatorky
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