ZAPIS
Z 14. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 25. 8. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovérovatelé:  T. Kysela

PhDr. Mgr. Langr

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pan priméator zahajil 14. fadnou schiizi rady mésta a konstatoval, Ze je pfitomno 8 ¢lenti rady mésta,
na jednani rady meésta se omluvil Ing. Filip Galnor, a Bc. Zuzana Kocumova bude muset z pracovnich
divoda odejit o néco dfive. Na zapisovatele schlize pan primator navrhl Ivu Pourovou, vedouci
organizac¢niho oddéleni, a jako ovefovatele zapisu Tomase Kyselu a PhDr. Ivana Langra.

Navrh na zapisovatele a ovétovatele zapisu byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

Pan primator uvedl, ze dodatecné navrhuje zaradit do programu 14. schiize rady mésta bod €. 29a),
29b), 29c¢), 29d), 56a) a 56b). Dale navrhl do programu zatadit material, ktery byl tzv. na stiil — bod
¢. 27a) - Jmenovani hodnotici komise pro vybérové fizeni "Vizualni identita pro Liberec II". Pan
naméstek Mgr. Korytar jesté navrhl zatadit tzv. na stil bod ¢. 29¢) - Navrh majetkopravni operace —
zamér vykupu pozemku par. ¢. 2593/2 v k. u. Liberec.

Navrh upraveného programu schtize byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

K bodu ¢. 2

Navrh rozpoctového opatieni €. 5 - DOTACE statutarniho mésta Liberec na rok
2015

Predklada: Ing. Zbynék Karban — vedouci odboru ekonomiky
Struény obsah predkladaného materialu:

Celkové piijmy a vydaje mésta se timto navrhovanym rozpoctovym opatfenim navysuji o 8 511 486,-
K¢&. Jedna se o prijaté dotace ze statniho rozpoctu a neinvesti¢ni piijaté transfery od kraje.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.



Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro -8, proti -0, zdrZel se -0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 645/2015.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace — zamér prodeje pozemkii
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Struény obsah predkladaného materialu:

1. zamér prodeje pozemku p. ¢.1805/1, k.i. Ruprechtice, o vyméie 936m?, formou vybérového
fizeni s pravem prednosti najemce pozemku za cenu nejvys$S$i nabidky, nejméné vsSak za cenu
702.000,- K¢.

2. zamér prodeje pozemku p. €.1474/32, 1747/54 a Casti pozemku p.¢.1747/33, k.u. Stary Harcov
o vyméfe cca 479 m’ formou vybérového fizeni za cenu nejvyssi nabidky, nejméné viak za
predpokladanou cenu 158.000,- K¢.

3. zamér prodeje &asti pozemku p. &.758, k.i. Horni Hanychov, o vyméfe cca 240 m® formou
vybérového tizeni s pravem prednosti vlastnika sousedicich pozemkl p.¢.677 a 678 za predpokladu
vyrovnani nejvyssi nabidky, nejméné vsak za predpokladanou cenu 250.000,- K¢.

4. zamér prodeje Gasti pozemku p. ¢.299/1, k.. Kunratice o vyméfe cca 570 m?, formou
vybérového fizeni za cenu nejvyssi nabidky, nejméne vSak za predpokladanou cenu 214.000,- K¢.

5. zamér prodeje &asti pozemku p. &.730/5, k.. Machnin, o vyméfe cca 600 m’, formou
vybérového fizeni za cenu nejvyssi nabidky, nejméné vSak za piedpokladanou cenu 245.000,- K¢.

6. zamér prodeje pozemku p. &. 515, k.a. Pilinkov, o vyméfe 25 m*, formou vyb&rového fizeni
s pravem prednosti vlastnika pozemku p.¢. 513 a p.¢. 514, k.. Pilinkov za cenu nejvyssi nabidky,
nejméné vsak za cenu 28.000,- K¢.

7. zamér prodeje pozemku p. ¢.4085/3, k.a. Liberec (oddéleno z pozemku p.¢.4085/1 dle GP
¢.5141-2999/2015) o vyméie Sm’, formou vyb&rového fizeni s pravem prednosti vlastnika stavby na
tomto pozemku za cenu nejvyssi nabidky, nejméné vsak za cenu 11.000,- K¢.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 646/2015.




K bodu ¢. 4

Majetkopravni operace — budouci prodej pozemku
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni na prodej ¢asti pozemku p.¢. 4130/1, k. . Liberec,
o vyméfe cca 20 m*, budouci kupujici: CEZ Distribuce, a. s., IC: 24729035, se sidlem Teplicka 874/8,
Dé&¢in — Dé&&in IV-Podmokly, PSC 405 02, za kupni cenu stanovenou znaleckym posudkem v dobé
realizace prodeje a uhradou nakladt spojenych s realizaci prodeje hrazenych kupujicim

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8 , proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 647/2015.

K bodu ¢. 5
Majetkopravni operace — vykup pozemkii od CR - UZSVM
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Struény obsah predkladaného materialu:

1. Zruseni usneseni €. 483/2015 z 12. RM dne 16.6.2015

2. Vykup pozemku p.&. 416/9, o vyméie 21 m?, k.G. Razodol I od vlastnika: Ceska republika —
Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabiezi 390/42, 128 00, Praha 2,
1C:69797111, do vlastnictvi statutarniho mésta Liberec za cenu 13.130,-K¢

Prbéh projednavani bodu:

Bc. Schejbal

K tomuto bodu jenom doplnim, Ze tam byla velkd administrativni zat¢z pro meésto, jako reporty a
dokladat kazdy rok zamér, co s tim, a tak na zastupitelstvu zazn€l navrh, abychom pozadali o odkup
pozemku.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 648/2015.




K bodu ¢. 6

Majetkopravni operace — zamér vykupu pozemku
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. Zamér vykupu pozemku p.¢. 598/1, k. 4. Horni Hanychov, ve spoluvlastnictvi Daniely
Cmuchalkové, Nadézdy Dlouhé, Marie Havlickové, Jaroslava Smetany, Jifiho Smetany, Michala
Smetany, do vlastnictvi statutarniho mésta Liberec za cenu dle znaleckého posudku.

2. Zamér vykupu pozemku p.¢. 1444/5 v k.4. Ruprechtice od vlastnika: Ceska republika.—.Utad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabtezi 390/42, 128 00, Praha 2, IC:69797111 za
cenu v misté a case obvyklou

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 649/2015.

K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace — sména pozemki
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

1. sména pozemkd p.¢. 1189/3 (vznikly oddél. z pozemku p. ¢. 1189) a 1190/3 (vznikly oddel.
z pozemku p. ¢. 1190) dle GP ¢. 2116-143/2014 ze dne 6. 11. 2014, k. u. Stary Harcov, o vyméie
celkem 642 m?, ve vlastnictvi MVDr. Jana Minarika

za pozemek p. €. 1136/3 (vznikly délenim pozemku p. €. 1136) dle GP ¢. 2116-143/2014 ze dne 6.
11. 2014, k. 0. Stary Harcov, o vyméie 211 m?, ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec, nam. Dr. E.
Benese 1/1, Liberec 1, IC: 00262978. Bez doplatku.

2. sména pozemki p.¢. 1354/5, 1354/11, 1354/17, 1354/29, 1354/34, k. u Vesec u Liberce, o vym.
celkem 613 m?, ve spoluvlastnictvi: Brzakova Iva — podil 5/96, Jare§ Bohuslav — podil 5/96, Jares
Josef — podil 1/96, Jares Pavel — podil 1/96, JareSova Eva — podil 1/12, Stejskalova Anna — podil
17/24, Martinek Milan — podil 1/12 nemovitosti

za pozemky p.C. 1356/2, 1356/3, 1356/5, 1356/6, 1356/7, 1356/8, 1356/9, k. u. Vesec u Liberce
(vzniklé oddé€lenim z pozemku 1356) dle GP ¢. 2094-1/2015 ze dne 19. 1. 2015, k. 4. Vesec u Liberce,
o vym. celkem 574 m’, ve vlastnictvi STATUTARNI MESTO LIBEREC, nam. Dr. E. Benese 1,
Liberec 1, IC: 00262978. Bez doplatku.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.



Rada mésta piijala usneseni ¢. 650/2015.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace — zména usneseni — sména pozemkii s Lesy CR, s. p.
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V kvétnu 2015 byla schvalena sména pozemkii mezi Lesy Ceské republiky a statutarnim méstem
Liberec s doplatkem méstu ve vysi 1,802.400,- K¢ Novym usnesenim bude pfesné uveden ptivodni
vlastnik Ceska republika s pravem hospodafeni pro Lesy Ceské republiky s.p. a upravena lhiita
k zaplaceni doplatku do 30-ti dnil po obdrzeni vyrozumeéni o provedeni vkladu na katastr nemovitosti.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 651/2015.

K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace — zamér smény pozemki
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Zadost vlastnika sousedicich pozemku p.C. 294, 295, 296, k. 1. Rochlice u Liberce o sménu nebo
vykup ¢asti pozemku p.¢. 294 (294/2), na jehoz cCasti nachazi chodnik, za pozemek ve vlastnictvi
mesta p.¢. 292, k. . Rochlice u Liberce.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 652/2015.




K bodu ¢. 10

Majetkopravni operace — vypiijcka pozemku

Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. Vypujcka ¢asti pozemku p.¢. 205/1 - 86 m2 (obstarani udrzby, sekani travy), k.a. Rochlice
u Liberce na dobu neuréitou, a to bezplatné, pro pana Jana Sobotku

2. Vypujcka asti pozemkil p.¢. 254/4 - 492 m2 a p.¢. 257/2 — 1.116 m2 (akcee ,,1/35 Liberec, MUK
Nakladni®), vie k.a. Horni Rtizodol na dobu uréitou 10 let, a to bezplatng, pro Reditelstvi silnic a
dalnic CR, Sprava Liberec, IC:65993390, zastoupeny feditelem RSD CR, Sprava Liberec Ing. Josefem
Jenickem, se sidlem Zeyerova 1310, 460 01 Liberec 1.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 653/2015.

K bodu ¢. 11

Majetkopravni operace — pacht pozemku
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Pani Mocova by ¢ast pozemku chtéla pronajmout jako zahradku. Pozemek je oplocen a kdysi jako
zahradka slouzil.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 654/2015.

K bodu ¢. 12

Majetkopravni operace — pronajem pozemku

Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy



Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

1. Pronajem pozemku p.&. 1710/2 — 49 m” (rekultivace pozemku, obstarani adrzby), k.u. Liberec na
dobu neur¢itou od 1. 1. 2016 za ro¢ni ndjemné 490,-K¢ pro firmu BON APPETIT s.r.o., IC:
25432541, zastoupené jednatelem Jifim Smetanou, se sidlem Baarova 49/3, 460 01 Liberec 1.

2. Pronajem &asti pozemku p.¢. 1499/4 — 6 m* (pozemek pod prodejnim stankem), k.u. Liberec na
dobu neur¢itou za rocni najemné 43.800,-K¢ a zvySovani najemn¢ho podle ristu indexu cen
v zavislosti na rastu inflace pro pana Pavla Kohuse, IC: 76093689

3. Pronajem ¢&asti pozemku p.¢. 1562/22 — 180 m? (umisténi stavebnich bunék a sloZeni stavebniho
materialu), k.u. Rochlice u Liberce na dobu urc¢itou od 1. 9. 2015 do 31. 1. 2017 za ro¢ni najemné
2.850,-K¢ pro firmu HAVAX a.s., IC: 18385982, zastoupené predsedou piedstavenstva Miroslavem
Valkem, se sidlem Ruprechtickd 732/8, 460 01 Liberec 1.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 655/2015.

K bodu ¢. 13

Majetkopravni operace — iprava ndjemni smlouvy a smlouvy o vypijcce
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy

Strucny obsah predkladaného materialu:

Novym usnesenim dojde k Gpravé vyméry vypujcky u najemni smlouvy a smlouvy o vypujcce
z diivodu prodeje Casti pozemku p.¢. 1638/1, k.u. Ruprechtice. Sjednané najemné i ostatni podminky
uzaviené smlouvy zlistavaji zachovany.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8 , proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 656/2015.




K bodu ¢. 14

Majetkopravni operace — ukonéeni nadjemnich smluv
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. Ukonceni Najemni smlouvy reg.c. CJ] MML 174031/14 (0030/14/0270) na cast pozemku p.c.
1499/4, v k.u. Liberec pro pana Chi Le Van, IC: 46049746 dohodou ke dni 30. 6. 2015.

2. Ukonceni Najemni smlouvy reg.c. 2501/03/0391 na cast pozemku p.¢. 4035/11, v k.. Liberec
pro CESKY HYDROMETEOROLOGICKY USTAV, piis. org., IC: 00020699, se sidlem Na Sabatce
17, 143 06 Praha 4 — Modrany, zastoupeny feditelem pobocky RNDr. Liborem Hejkrlikem CSc.
dohodou ke dni 31. 7. 2015.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 657/2015.

K bodu ¢&. 15

Majetkopravni operace — sluZebnosti
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

1. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inzenyrské site. Vécné bifemeno sluzebnosti inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi vodovodniho fadu a kanaliza¢ni stoky na pozemku/cich/p. ¢. 1746/124, 1843
k.G. Ruprechtice, pro: Severoeska vodarenska spole¢nost a.s., Pritkovska 1689, 415 50 Teplice, IC:
490 99 469 za konecnou cenu 35.000,- K¢, ke které bude pfipoc€itana dan z ptidané hodnoty v platné
zédkonné vysi. Cena je vypocitana dle platného interniho predpisu. Vécné biemeno sluzebnosti se
ziizuje na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inZenyrska sit’ schopna plnit svoji
funkci jako celek.

2. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inzenyrskeé sit€. Vécné bifemeno sluzebnosti inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, upravy, obnovy a vymeény soucasti
distribu¢ni soustavy / zemni kabelové vedeni NN/ na pozemku/cich/p. ¢. 578/5, 603/4 k.. Radcice
u Krasné Studanky, pro CEZ Distribuce, a. s.,.D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 247 29 035 za koneénou
cenu 24.000,- K¢, ke které¢ bude pfipocitana dan z pridané hod-noty v platné zakonné vysi. Cena je
vypocitana dle platného interniho predpisu. Vécné biemeno sluzebnosti se ziizuje na dobu zivotnosti
inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

3. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inzenyrské sit€. Vécné bfemeno sluzebnosti inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi vodovodniho fadu na pozemku/cich/p. ¢. 620 k.a. Ruprechtice, pro:
Severoceska vodarenska spole¢nost a.s., Pritkovska 1689, 415 50 Teplice, 1C:490 99 469 za kone¢nou
cenu 63.900,- K¢, ke které bude pfipocitina dan z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena je
vypocitana dle platného interniho pfedpisu. Vécné biemeno sluzebnosti se zfizuje na dobu Zivotnosti
inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.



4. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inzenyrské sit€. Vécné biemeno sluzebnost inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, Udrzby, upravy obnovy a vymény soucasti
distribucni soustavy ( ptipojka podzemniho vedeni NN ), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani
na pozemku/cich/ p. ¢. 6096/1, k. u. Liberec pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC:
24729035. Predpokladana cena za ztizeni sluZzebnosti ¢ini 10.000,- K¢, ke které bude pfipocitana dan
z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za zfizeni sluzebnosti inZenyrské sit¢ bude stanovena
na zékladé faktického umisténi inZzenyrské sité a bude vypocitana dle platného interniho predpisu.
Vécné biemeno sluzebnosti bude ziizeno na dobu zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je
inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

5. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inZenyrské sit€. Vécné bfemeno sluzebnost inzenyrské site
zakladad prédvo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, upravy obnovy a vymény soucasti
distribu¢ni soustavy (pfipojka podzemniho vedeni NN), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 190, k. u. Horni Hanychov pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC:
24729035. Predpokladana cena za ziizeni sluZebnosti ¢ini 15.000,- K¢, ke které bude pfipocitana dan
z ptidané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za ziizeni sluzebnosti inZenyrské sit€¢ bude stanovena
na zakladé faktického umisténi inZzenyrské sité a bude vypocitana dle platného interniho ptedpisu.
Véené bfemeno sluzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je
inZenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

6. Ziizeni vécného biemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné bfemeno sluzebnost inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, Udrzby, upravy obnovy a vymény soucasti
distribu¢ni soustavy (piipojka podzemniho vedeni VN), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. &. 782/121, k. . Doubi u Liberce pro CEZ Distribuce, a.s., D&¢in 4, Teplicka 874/8,
IC: 24729035. Predpokladana cena za ziizeni sluzebnosti ¢ini 15.000,- K&, ke které bude pfipoitana
daii z pfidané hodnoty v platné zdkonné vysi. Cena za ziizeni sluZebnosti inZenyrské sit€¢ bude
stanovena na zéaklad¢ faktického umisténi inZzenyrské sit€¢ a bude vypocitana dle platného interniho
predpisu. Vécné bfemeno sluzebnosti bude ziizeno na dobu zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po
kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

7. Ztizeni vécného biemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné bifemeno sluzebnost inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, Udrzby, upravy obnovy a vymény soucasti
distribucni soustavy (podzemni vedeni VN), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 72/4, 902, 1075/24, 1088/2, 1092/2, 1499/1, 1499/2, 1499/3, 1499/4, 1501/1,
1507/1, 1507/3, 1508, 1516/1, 5786/1, 5787/1, 5787/2, 5787/3, 5788/2, 5791/1, 5819/2, 5824, k. 1.
Liberec, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za kone¢nou cenu 73.180.-
K¢, ke které bude pfipocitana dan z pfidané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za zfizeni
sluzebnosti inzenyrské sité¢ je vypocitana dle platného interniho piedpisu. Vécné biemeno sluzebnosti
bude ziizeno na dobu zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit
svoji funkeci jako celek.

8. Ztizeni vécného biemene sluzebnosti inZzenyrské sité. Vécné bfemeno sluzebnost inzenyrské sité
zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, Gpravy obnovy a vymény inZenyrské
sit¢ (splaSkova a destova kanalizace, vodovod, plyn, elektro, parovod), vstup a vjezd pro provozovani
a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 5870/1, 5874, 5875, k. 1. Liberec, ve prospéch vlastnika pozemk
p- €. 3995, 3996, 3998/1, 3998/2, 3999/1, 3999/2, 4000, k. u. Liberec, kterym je soucasné¢ dobé
spole¢nost Byty Kladenska s.r.o., U Nisy 362/6, Liberec III-Jetab, 46001, 1C:28703138, za podminky
slozeni zalohy ve vys$i 312.975,- K¢, ke které bude piipocitana dan z ptidané hodnoty v platné zakonné
vysi. Konecna cena za zfizeni sluZebnosti inzenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé faktického
umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle platného interniho ptedpisu. Vécné biemeno
sluzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’
schopna plnit svoji funkci jako celek.

9. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné bfemeno sluzebnosti inzenyrské sité
zaklada pravo uloZeni plynarenského zafizeni véetné jeho soucasti, pfislusenstvi, opémych a
vytycovacich bodt a to:

-strpéni uloZeni plynovodni piipojky (. 1), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 5874 , k. 0. Liberec,



-strpéni uloZeni plynovodni piipojky (C. 2), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 5874 , k. 0. Liberec,

-strpéni uloZeni plynovodni ptipojky (€. 3), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 5875 , k. u. Liberec,

-strpéni uloZeni plynovodni pfipojky (€. 4), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 5875, k. u. Liberec,

-strpéni uloZeni plynovodni pfipojky (€. 5), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 5870/1 , k. 1. Liberec,

vée pro RWE GasNet, s.r.0, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567. Ptedpokladana
cena za ziizeni sluzebnosti ¢ini 50.000,- K¢, ke které bude ptipocitana dan z piidané hodnoty v platné
zédkonné vysi (Kazda plynovodni pripojka 10.000,- K¢ bez DPH). Cena za zfizeni sluzebnosti
inzenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé faktického umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle
platného interniho pifedpisu. Vécné biemeno sluzebnosti bude ziizeno na dobu zivotnosti stavby
plynarenského zafizeni, tj. na dobu, po kterou je stavba plynarenského zatizeni schopna plnit svoji
funkci jako celek.

10. Ziizeni vécného bifemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné biemeno sluzebnosti inzenyrské
sit¢ zakladd pravo uloZzeni plynarenského zatizeni vcetné jeho soucasti, pfislusenstvi, opérnych a
vytyCovacich bodi (akce: ulozeni STL plynovodu a plynovodni pfipojky), vstup a vjezd pro
provozovani a udrZzovani na pozemcich p. ¢. 504/1, k. 0. Frantiskov u Liberce, pro RWE GasNet, s.r.o,
se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za podminky slozeni zalohy ve vysi 30.000,-
K¢, ke které bude pripocitdna dan z ptidané hodnoty v platné zdkonné vysi. Cena za ziizeni
sluzebnosti inzenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé faktického umisténi inzenyrské sité a bude
vypocitana dle platného interniho piedpisu. Vécné bfemeno sluzebnosti bude zfizeno na dobu
zivotnosti stavby plynarenského zafizeni, tj. na dobu, po kterou je stavba plynarenského zatizeni
schopna plnit svoji funkci jako celek.

11. Ztizeni vécného bfemene sluzebnosti inZzenyrské sité. Vécné bfemeno sluzebnost inzenyrské
sité zaklada pravo umisténi, ziizeni, provozovani, opravy, udrzby, Gipravy obnovy a vymény soucasti
distribu¢ni soustavy (podzemni vedeni VN), vstup a vjezd pro provozovani a udrZzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 38/1, 218/4, 223/5, 224/3, k. u. Stary Harcov a na pozemku/cich/ p. ¢. 6009,
6019/1, 6033/1, 6034, 6041, 6045, 6053, 6054, k.u. Liberec, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4,
Teplicka 874/8, IC: 24729035, za kone&nou cenu 82.200,- K&, ke které bude pfipo¢itana dafi z pridané
hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sité je vypocitana dle platného
interniho pfedpisu. Vécné bfemeno sluzebnosti bude ziizeno na dobu Zivotnosti inZzenyrské sité, tj. na
dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

12. Ztizeni vécného bifemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné bfemeno sluzebnost inzenyrské
sité zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, Gipravy obnovy a vymény soucasti
distribucni soustavy (podzemni vedeni NN), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 1891/2, k. 0. Stary Harcov, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC:
24729035, za kone¢nou cenu 3.000,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z pfidané hodnoty v platné
zakonné vysSi. Cena za zfizeni sluzebnosti inZenyrské sit€ je vypocitana dle platného interniho
predpisu. Vécné biemeno sluzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inZenyrské sité, tj. na dobu, po
kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkei jako celek.

13. Ztizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni
vodovodniho fadu a kanaliza¢ni stoky, vCetné ptisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani
na pozemku/cich/ p. €. 1567/2, 1568/2, k. 4. Rochlice u Liberce, ve prospéch Severoceska vodarenska
spole¢nost a. s., Pfitkovska 1689, 41550 Teplice, okres Teplice, IC: 49099469. Koneéna cena za
ziizeni sluzebnosti ¢ini 9.240,- K¢, ke které bude pripocitana dan z pridané hodnoty v platné zakonné
vysi. Vécné bifemeno sluzebnosti bude ziizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po
kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

14. Ztizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni
vodovodni, kanaliza¢ni a plynovodni pfipojky, v€etné ptislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a
udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 667, k. 4. Dolni Hanychov, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢.
445/3 k. 0. Dolni Hanychov, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé Charvat Marek a Charvatova
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Gabriela. Predpokladana cena za zfizeni sluzebnosti ¢ini 15.00,- K¢, ke které bude pfipocitana dan
z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za zfizeni sluzebnosti inZenyrské sit€¢ bude stanovena
na zakladé faktického umisténi inZzenyrské sité¢ a bude vypocitana dle platného interniho ptedpisu.
Véené bfemeno sluzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je
inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

15. Ztizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sité zaklada pravo ulozeni STL
plynovodni pfipojky, vcetné pfislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. ¢. 578/1, k. 0. Staré Pavlovice, ve prospéch vlastnika pozemku p. €. 485/1 k. 1. Staré
Pavlovice, jehoz vlastnikem je v souCasné dobé Rak Michal. Pfedpokladand cena za zfizeni
sluzebnosti ¢ini 5.000,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z pfidané hodnoty v platné zakonné vysi.
Cena za zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sit¢ bude stanovena na zaklad¢ faktického umisténi inzenyrské
sit¢ a bude vypocitana dle platného interniho predpisu. Vécné bfemeno sluzebnosti bude zfizeno na
dobu zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inZzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkcei jako
celek.

16. Ziizeni sluzebnosti inzenyrské sit¢. Sluzebnost inzZenyrské sité zaklada pravo uloZeni
kanaliza¢ni ptipojky, vcetné pfisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemku/cich/ p. €. 974, k. 1. Doubi u Liberce, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 970/1, 971/1 k. 1.
Doubi u Liberce, jejichz vlastnikem je v soucasné dobé Kopinec Vladimir a Kopincova Irena.
Predpokladana cena za zfizeni sluzebnosti ¢ini 5.000,- K¢, ke které bude pfipoéitana dan z pridané
hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za zfizeni sluZzebnosti inzenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé
faktického umisténi inzenyrské sit€ a bude vypocitana dle platného interniho ptedpisu. Vécné biemeno
sluZzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit
schopna plnit svoji funkci jako celek.

17. Ztizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni
vodovodni ptipojky, v¢etné prislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/
p. €. 1000, k. 1. Doubi u Liberce, ve prospech vlastnika pozemku p. ¢. 1101/2 k. . Doubi u Liberce,
jehoz vlastnikem je v soucasné dob¢ Zajicova Romana. Predpokladana cena za zfizeni sluzebnosti ¢ini
5.000,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za ziizeni
sluzebnosti inzenyrské sité¢ bude stanovena na zakladé faktického umisténi inzenyrské sité¢ a bude
vypocitana dle platného interniho piedpisu. Vécné bfemeno sluzebnosti bude zfizeno na dobu
zivotnosti inZenyrské site, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako
celek.

18. Zrtizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni
vodovodni ptipojky, vEetné ptislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku/cich/
p. ¢. 1173/2, 1176, k. u. Vesec u Liberce, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 1187/4 k. 4. Vesec
u Liberce, jehoz vlastnikem je v soucasné dobé Bonisch Dieter Ing. a Bonischova Jitka.
Predpokladana cena za ziizeni sluzebnosti ¢ini 5.500,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z ptidané
hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za ziizeni sluzebnosti inzenyrské sité¢ bude stanovena na zakladé
faktického umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle platného interniho piedpisu. Vécné bfemeno
sluzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’
schopna plnit svoji funkci jako celek

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 658/2015.
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K bodu ¢. 16/stazeno

Majetkopravni operace — zména usneseni - sluZebnosti
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Strucny obsah predkladaného materialu:
1.
a) Zruseni usneseni ¢. 897/2012/VII/2 ze dne 20. 11. 2012

b) Ztizeni vécného biemene sluzebnosti inzenyrské sit€. Vécné bfemeno sluzebnosti inZenyrské
sit¢ zakladd pravo uloZeni plynarenského zatizeni véetné jeho soucasti, prislusenstvi, opérnych a
vytyCovacich bodl (ulozeni STL plynovodu a plynovodnich ptipojek), vstup a vjezd pro provozovani
a udrZovani na pozemcich 2944, 3213, 6010/1, 6010/2, 6034 k. 0. Liberec, pro RWE GasNet, s.r.o, se
sidlem Kligska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za kone¢nou cenu 1.000,- K&, ke které bude
pripoc¢itana dan z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za ziizeni sluzebnosti inZenyrskeé sité je
vypocitana dle platného interniho piedpisu. Vécné bfemeno sluzebnosti bude zfizeno na dobu
zivotnosti stavby plynarenského zafizeni, tj. na dobu, po kterou je stavba plynarenského zatizeni
schopna plnit svoji funkci jako celek

2.
a) ZruSeni usneseni ¢. 399/2015/2 ze dne 19. 5. 2015

b) Ztizeni vécného biemene sluzebnosti inzenyrské sité. Vécné bfemeno sluzebnosti inzenyrské
sit¢ zaklada pravo uloZeni plynarenského zatizeni véetné jeho soucasti, pfislusenstvi, opérnych a
vyty€ovacich bodl (akce: prodlouzeni STL plynovodu a uloZeni plynovodu a plynovodnich piipojek),
vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcich / p. ¢. 1562/5, 1567/2, 1568/8, k. 0. Rochlice
u Liberce, pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za
konecnou cenu 23.160,- K¢, ke které bude pripocitana dan z pfidané hodnoty v platné zakonné vysi;

¢) Ziizeni vécného biemene sluZzebnosti inZzenyrskeé sit€. Vécné bfemeno sluzebnosti inzenyrské sité
zaklada pravo ulozeni plynarenského zafizeni vcetné jeho soucasti, piislusenstvi, opérnych a
vytyCovacich boda (akce: ptelozka STL plynovodu), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemcich p. ¢. 1568/2, 1568/11, k. 0. Rochlice u Liberce, pro RWE GasNet, s.r.0, se sidlem Klisska
940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za kone¢nou cenu 27.060,- K&, ke které bude pripocitana dan
z pridané hodnoty v platné zdkonné vysi. Cena za zfizeni sluZzebnosti inzenyrské sité je vypocitana dle
platného interniho pifedpisu. Vécné biemeno sluzebnosti bude ziizeno na dobu zivotnosti stavby
plynarenského zafizeni, tj. na dobu, po kterou je stavba plynarenského zafizeni schopna plnit svoji
funkci jako celek

3. VARIANTNI RESENI:
a) ZruSeni usneseni ¢. 126/2015/1 ze dne 17. 2. 2015

bl) Ztizeni vécného bifemene sluzebnosti inZzenyrské sit€¢. Vécné biemeno sluzebnost inzenyrské
sité zaklada pravo umisténi, zfizeni, provozovani, opravy, udrzby, Gipravy obnovy a vymény soucasti
distribu¢ni soustavy (podzemni vedeni NN a rozpojovaci skiin SR522 v piliii), vstup a vjezd pro
provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 2787/4, k. . Liberec, kterého je statutarni mésto
Liberec spoluvlastnikem, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
1.872,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z ptidané hodnoty v platné zakonné vysi. Vécné biemeno
sluzebnosti bude zfizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské site, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit
schopna plnit svoji funkci jako celek.

NEBO

b2) Ziizeni vécného bfemene sluzebnosti inZzenyrské sité. Vécné biemeno sluzebnost inzenyrské
sité zaklada pravo umisténi, ziizeni, provozovani, opravy, udrzby, Gipravy obnovy a vymény soucasti
distribu¢ni soustavy (podzemni vedeni NN a rozpojovaci skiin SR522 v pilifi), vstup a vjezd pro
provozovani a udrzovani na pozemku/cich/ p. ¢. 2787/4, k. 0. Liberec, kterého je statutarni mésto
Liberec spoluvlastnikem, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035, za cenu
2.371,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z piidané hodnoty v platné zakonné vysi. Vécné bfemeno
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sluzebnosti bude ziizeno na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’
schopna plnit svoji funkci jako celek.

K bodu ¢. 17

Schvaleni vyjimky ze Smérnice rady ¢. 3RM Zadavani verejnych zakazek
statutarnim méstem Liberec

Predklada: Bce. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy

Struény obsah predkladaného materialu:

Diivodem predlozeni materialu je neo¢ekavané navyseni rozpoétu akce "ZS Kaplického - stavebni
upravy pro navySeni kapacity", které je zplsobeno pozadavkem HasiCského zachranného sboru
Liberec, jenz spociva ve zméné pozarnich usekil budovy a vybudovani chranéné unikové cesty. Tato
zména s sebou nese vicendklady na pofizeni Sesterych protipozarnich dvernich stén, velké okenni
stény a instalace kovani a dvetfnich spoustécli. Navyseni je kryto z rozpoctu oddéleni MSSO.

Priibéh projednévani bodu:

Bc. Schejbal

Kdyz se ptipravovala projektova dokumentace a byla uz hotova, nasledné vznikl pozadavek hasict
na dal$i pozarné bezpecnostni opatteni, ktery se tykal hlavné tinikovych vychodd, pozarnich uzavéra a
panikovych kovani. Zakazku vyhrala v soutézi firma JBK, tak jsme se domluvili na tom, ze firma JBK
v ramci zakazky ten pozZadavek hasict doplni, s tim, Ze cenu ponecha za nakupni cenu od dodavatele
téch komponentt. Takze ta cena je bez pfirazky.

Ing. Culik

Ja bych mél jen dotaz k projektové dokumentaci, kdyZ se zpracovava projektova dokumentace, tak
se rozesila na vSechny strany a kazdy se k tomu mize vyjadfit, véetné hasi¢l. Tahle stavba byla na
ohlaseni nebo na stavebni povoleni? ProtoZze pokud byla na stavebni povoleni, tak hasi¢i k tomu méli
dat né&jaké stanovisko a tim padem ho uz nebudou meénit.

T. Batthyany
To bylo na ohlasku?

Prof. Sedlbauer

To bylo na stavebni povoleni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 659/2015.

13



K bodu ¢. 18

Aktualizace majetkovych priloh ke zfizovacim listinam kulturnich prispévkovych
organizaci

Predklada: Ing. Zbynék Karban, vedouci odboru ekonomiky
Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Majetkové prilohy ke zfizovacim listindm aktualizuji seznam svéfeného majetku kulturnim
prispévkovym organizacim zfizovanym statutarnim meéstem Liberec a jsou nedilnou soucasti
ziizovacich listin. Rozsah majetku je shodny s udaji, které pfispévkové organizace potvrdily
v dokladovych inventarizacich k datu 31. 12. 2014

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 660/2015.

K bodu ¢. 19
Aktualizace majetkovych priloh ke zrizovacim listinim Skolskych prispévkovych
organizaci
Predklada: Ing. Zbynék Karban, vedouci odboru ekonomiky
Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Majetkové prilohy ke zfizovacim listindm aktualizuji seznam svéfeného majetku Skolskym
piispévkovym organizacim zfizovanym statutarnim meéstem Liberec a jsou nedilnou soucasti
zfizovacich listin. Rozsah majetku je shodny s tudaji, které ptispévkové organizace potvrdily
v dokladovych inventarizacich k datu 31. 12. 2014.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 661/2015.
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K bodu ¢. 20
Aktualizace majetkovych priloh ke zFizovacim listinam prispévkovych organizaci
socialniho a zdravotniho zaméieni
Predklada: Ing. Zbynék Karban, vedouci odboru ekonomiky
Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Majetkové prilohy ke zfizovacim listinam aktualizuji seznam svéfeného majetku piispévkovym
organizacim socialniho a zdravotniho zaméfeni zfizovanym statutarnim méstem Liberec a jsou
nedilnou soucasti ztfizovacich listin. Rozsah majetku je shodny s daji, které piispévkové organizace
potvrdily v dokladovych inventarizacich k datu 31. 12. 2014

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 662/2015.

K bodu ¢. 21

Navrh na zménu plati reditelt Skol zifizovanych SML
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru $kolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zména plat fediteld Skol od 1. 9. 2015 je navrzena v souladu s G¢innosti Pravidel pro stanoveni
platd feditelt Skolskych prispévkovych organizaci zfizovanych SML, schvalenych usnesenim RM
¢. 190/2015. Pravidla nové upravuji podminky pro stanoveni narokovych i nenarokovych slozek platu
feditell matei'skych a zakladnich skol.

Prbéh projednavani bodu:

PhDr. Langr

Tyhle zmény jsou vlastné dvoji, jedny jsou zakonné postupy, zjednodusen¢ feceno odslouzena léta
ve vefejné sféfe, to je néco, co my neumime ovlivnit. Druhé jsou takové ty priplatkové véci,
v tabulkach jste si jich jist¢ vSimli, které vznikaji rGznymi zpisoby, osobni ohodnoceni, zvlastni
ptiplatek, to jestli ten feditel zadroven uci ve specialni tfidé a podobné. Neznamena to vzdy platovy
postup smérem nahoru, mozna jste si vSimli, ze v nékterych piipadech je to i smérem dolt. Je to
reakce na dvoji vystupy, tim prvnim jsou kontroly Ceské $kolni inspekce, ktera se zabyva vzdélavacim
procesem, tim druhym je nas odbor kontroly a interniho auditu. V piipadé, ze tam byly shledany
pochybnosti, tak tam klesaji ty nendrokovatelné slozky. Ja jesté poprosim, protoze teprve véera jsme
dostali z jedné $koly jednu aktualizaci, pfiloha Cislo 1, coz jsou matefské Skoly, fadek 15, ja zamérné
nebudu fikat jméno feditelky ani nazev skolky, protoze budu fikat cifru, tam ve sloupci zvlastni
ptiplatek skrtame téch 800,- K&, bude tam nula, ¢ili ta celkova castka bude 41.480,- K¢.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 1, navrh byl p¥ijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 663/2015.

K bodu ¢. 22

ProdlouZeni najmii, pridéleni a vyména byt ve vlastnictvi SML
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru $kolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Pridéleni byt ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec na zakladé Zzadosti, prodlouzeni najmu
u bytd pro pfijmoveé vymezené osoby, vymeéna bytl startovacich, prodlouzeni max. doby najmu u bytu
startovaciho a prepis ndjemniho prava.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 664/2015.

K bodu ¢&. 23

Zadost Divadla F. X. Saldy Liberec, prispévkové organizace, o souhlas zrizovatele
s ¢erpanim investi¢niho fondu

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zadost o Gerpani investi¢niho fondu organizace DFXS do vyse 72.000,- K& na nakup bezdratovych
mikrofonti a mikroportd pro Malé divadlo. Stavajici bezdratové mikrofony nelze déle z technickych
dtvodt pouzivat.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 8, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 665/2015.
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K bodu ¢. 24

Realizace systému prostupného bydleni na izemi statutarniho mésta Liberec
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru $kolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Metodika, kterd povede k faktické realizaci systému prostupného bydleni na tzemi statutarniho
mesta a ke zfizeni poradni skupiny pro prostupné bydleni, ktera se bude aktivné na fungovani celého
systému podilet. Prostupné bydleni pfitom bude napomahat ke zlepSovani kvality Zivota obyvatel
mésta, aktivizovat najemniky k pfijeti zodpovédnosti za své zakladni potieby, predchazet ztraté

bydleni, ke snizovani poctu osob zijicich v socidlnim vylou¢eni a soubé&zné ke snizovani
problémovych socialné patologickych jevi.

Pribéh projednavani bodu:

PhDr. Langr

Tady se zastavim na delsi ¢as a omlouvam se za to dopiedu. Tii materialy, které ted” jdou za sebou,
coz jsou body 24, 25 a 26, tak v podstaté spolu souvisi, je to komplexni zména v bytové politice
mésta. Ten material, ktery je 26. v potadi, je takovym kvazikoncepcnim, ktery zahrnuje ty dva body
predchazejici, nicméngé je potieba, je schvalit postupné. Material ¢islo 24 — prostupné bydleni, fakticky
zavadi urCitou formu bydleni, kterd je spojena s poskytovanim socialnich sluzeb prostiednictvim
poskytovateld, tedy neziskovych organizaci, a ma za ukol napomoci tém budoucim najemniktim, ktefi
nemaji natolik vyvinuté kompetence, aby se, zjednodusené feCeno, pii uzivani bytu nezadluzili, a pak
o ten najem priisli. Cilem je soubézné¢ s bytem poskytovat i socialni sluzbu, ktera u nich bude ty
potiebné kompetence zvySovat natolik, ze se jednou, a ta doba neni upIn¢ ohranicena ¢asem, dostanou
do faze, kdy budou schopni si bydleni udrzet, nebudou se zadluzovat, nebudou podléhat gamblerstvi a
dal$im navykovym vécem. To prostupné bydleni je plné€ v souladu s pravé ptipravovanym zakonem,
ktery se jmenuje ,,dostupné bydleni, nicméné ten zékon, ktery by mél platit s i¢innosti od 1. 1. 2017,
by v podstaté mél fungovat timto zplisobem, resp. predepisovat obcim, aby pracovaly timto zplisobem,
aby pfijaly né¢jaké obecni plany socialniho bydleni, které budou na tom prostupném nebo dostupném
bydleni zaloZzeny. Pokud jste si metodiku prostupného bydleni piecetli, tak jste zjistili, jaké organizace
ptichazeji do ivahy, aby nam tyto sluzby poskytovaly. Jednak tu prvni fazi bydleni, to je takzvané
krizové, tu my neumime zajistit sami, ta se odehrava na ubytovnach a my zatim zadnou méstskou
ubytovnu nemame, tu, jak doufam, ziskame prostfednictvim IPRU, a tu projektovou fii uz jsme
schvalili. Cili bude se tato faze odvijet v ramci takzvanych pobytovych sluZeb, to jsou azylové domy,
domy na pili cesty, domy pro matky s détmi, které my uz tak jako tak platime z komunitniho planu
socialnich sluzeb, a soubézné bude poskytovana terénni sluzba. Ve druhé a tieti fazi bydleni, coz je
tréninkové a potom takzvané socialni, které se 1iSi pouze intenzitou poskytovani sluzeb, bud’ takika
kazdodenni sluzba, nebo potom dvakrat tfikrat do tydne, jenom k posilovani potfebnych kompetenci.
Prostupné bydleni nema vyc¢lenény samostatny bytovy fond, protoze je soucasti stavajiciho bytového
fondu, v ramci prostupného bydleni bude komise navrhovat a rada schvalovat pfidéleni byt rizné
kategorie tak, jak je mame k dispozici, a to uvidime za chvili v tom nasledujicim materialu, podle
toho, jakou potfebu zadatel bude mit, jestli to bude rodina nebo jednotlivec, jak na tom bude finan¢né
a podobné. Pfedpoklada se, Ze pocet piidélenych byt v ramci prostupného bydleni budou jednotky za
rok, protoZe to je sluzba poméme narocna i co se tyCe administrativy. Jsou tam rizné kratkodobé
najmy atd. Samoziejmé v tomto zplsobu bydleni Ize postupovat smérem jak nahoru, tedy od téch
nebude dafit, tak i smérem doll, aby zbyteCné nezatézoval systém v tom nejvyS$im patie, kdyz je
potteba, aby vyuzival vyssi intenzitu socialnich sluzeb v téch dvou patrech nizsich. Mélo by to byt
velmi flexibilni. Pro tento pfipad humanitni komise, ktera v tuhle chvili funguje jako poradni organ
rady mésta, zfidi je$té svou pracovni skupinu — poradni, pravé pro to prostupné bydleni, ktera bude
s témi klienty velmi intenzivné pracovat, zpracovavat rizné zpravy a davat doporuceni, ktery Ze ten
klient by m¢l byt pro to prostupné bydleni vhodny. Ja jsem to vzal velmi zhustén¢€, samoziejme je tady
prostor na dotazy.
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T. Batthyany

Ja bych se jenom zeptal na roli mésta, ale to neni role poskytovatele, ale tam se tedy pocita s tim,
ze by to byla néjaka neziskova organizace, ktera by byla poskytovatelem.

PhDr. Langr

Ano, neziskové organizace, které uz funguji, ony budou pracovat s témi klienty, se kterymi uz ted’
pracuji, a z nich budou vybirat.

prof. Sedlbauer

Kdyz uz jsme tedy u toho vyjasniovani pojmi, prostupné bydleni a socialni bydleni, to jsou
navzajem vici sobé podmnozina §ir§i mnoziny, a jak rozlisit, v pfipadé zejména toho tfetiho stupné, co
uz je prostupné bydleni a co jesté standardni socialni bydleni.

PhDr. Langr

V tom tfetim stupni, my v tuhle chvili, a to je ten material ¢. 26, v podstaté zavadime systém
socialniho bydleni, coz jsou vSechny kategorie lidi a bytl, které chceme vziajemné dat k sob¢, a to
zaroven konvenuje s tim téetim stupném prostupného bydleni, protoZze tam uz to jsou klasické byty bez
poskytovani socialnich sluzeb.

prof. Sedlbauer
To znamena, chapu, Ze socialni bydleni a prostupné bydleni téeti Grovné jsou stejné mnoZziny.
PhDr. Langr

Presné tak, proto i to prostupné bydleni nemiize fungovat bez toho, aby bylo soucasti pravidel
pridélovani byti, je to jejich nedilna soucast.

prof. Sedlbauer

Tak jesté, neni zcela zfejmé postaveni poradni skupiny, ona si ji zfizuje humanitni komise, to
znamena, ze jmenuje jeji Cleny, jmenuje i odvolava.

PhDr. Langr

Ano tak je to ve statutu humanitni komise. Tady jsme se na tom trochu zasekli, ja jsem piivodné
chtél, aby to jmenovala rada mésta, nicméné ve statutu humanitni komise skute¢né je, ve statutu kazdé
komise je, ze si miize jmenovat svou poradni skupinu a pak je to na t¢ humanitni komisi.

prof. Sedlbauer
Ti ¢lenové poradni skupiny funguji na dobrovolné bazi tj. bezaplatne.
PhDr. Langr

Ano, oni budou do jisté miry kopirovat ¢lenstvo té skupiny komunitniho planu, ktera se podili na
zpracovani metodiky, ale budou tam tieba i nasi ufednici.

prof. Sedlbauer

KdyZ poradni skupina pfedklada humanitni komisi navrhy na pfidéleni bydleni i v té tfeti trovni
socialniho bydleni, tak se tam vlastn¢ trochu vytraci dnesni hlavni role humanitni komise, a to je, Ze
prid€luje byty z méstského fondu, navrhuje ptidéleni.

PhDr. Langr

Ja si myslim, Ze ne, Ze ta poradni skupina pouze mize doporucovat. Ti ¢lenové poradni skupiny a
humanitni komise nebudou stejni, tam nebude zadny prinik personalni, kromé pravdépodobné
ufednika magistratu, coz ale povazuji mozna za zdravé. V podstaté piijde o to zvazit v tom prostupu
tou humanitni komisi, jestli ten klient, na zaklad¢ zpravy, kterou piedlozi poradni skupina, je
dostatecné zraly, kompetentni k tomu, aby skutecné postoupil vys, anebo tfeba néjaky Cas ztstal ve
stupni nizsim.
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prof. Sedlbauer

Cili humanitni komise si v podstaté nechava predzpracovavat ty materialy jesté o stupefi nize, aby
pak méla podklady pro své dalsi jednani.

PhDr. Langr

Humanitni komise nema informace o socialni praci, kterou provadéji poskytovatelé pfimo s témi
klienty. Bereme ji jako skupinu lidi, ktera je neinformovana, byt se sklada z dostate¢né miry z lidi,
ktefi pracuji v socialni sféfe, nicméné nejsou, pokud vim snad kromé jednoho clovéka, ¢lenem zadné
neziskové organizace, ktera by tu socialni praci piimo provadéla. Cili mezi poradni skupinou a mezi
humanitni komisi budou kolovat zpravy, které jsou v té metodice o téch jednotlivych klientech,
z nichz bude komise moci vnimat skute¢nou situaci toho dané¢ho klienta. A humanitni komise teprve
navrhne radé mésta, ktera je v tom postupu posledni instanci.

T. Batthyany

Ja bych se jesté zeptal, zfejmé se ptam na néco, co je ukotveno v pravidlech jinde uvedenych, ale
tento vystup ze systému prostupného bydleni je vylozené na bazi dobrovolnosti toho klienta, oSetiuje
to tieba i néco jiného, ja véfim, Ze téch piipadd asi nebude mnoho, ale tfeba se nam podafi toho
¢loveka presveddit, aby si naSel praci, aby byl schopen samostatné platit najemné.

PhDr. Langr

To je tam dokonce podminkou, Ze musi mit bézné piijmy, protoze jinak neni schopen splacet
najemné.

T. Batthyany

Ano, ale je vystup klienta ze systému prostupného bydleni, ze odchazi okamzité, kdy se dohodne
poskytovatelem socialnich sluzeb o ukonéeni tohoto poskytovani?

PhDr. Langr

Tak, ja to jenom upfesnim, tam to ukonceni je dvoji. Klient ma v tuto chvili, aby mohl byt zatazen
do systému prostupného bydleni, musi mit smlouvu o poskytovani socialni sluzby s poskytovatelem,
kterou si spolu uzaviraji, v t& smlouvé je specifikovano, kolikrat ho budou navstévovat, jaké on musi
odvadét vykony atd. A druhym materialem, ktery bude feknéme smluvni, bude v tom druhém a tfetim
stupni to najemni bydleni. Tudiz on bude ukoncovat smlouvu o poskytovani socialnich sluzeb s tim
poskytovatelem, ale je mozné, ze ziistane smluvn¢ vazan v ramci toho naseho najemniho bydleni. My
netvrdime, Ze ho potom uplné na konci pfesmérujeme do komeréni sféry, je to mozné a bylo by to
nejidealné;si, protoze by se ty byty uvoliovaly pro dalsi potfebné klienty, zvlasté ted’ v situaci, kdy
prakticky zadné nemame, mame jich 1200 a novych jisté nebude pfibyvat mnoho, spiSe budou ubyvat,
protoze u nékterych jsme jen disponenty a o to dispozi¢ni pravo piijdeme, takze se casem dostaneme
dokonce pod 1000, coz je neunosné. Takze by to bylo idealni feSeni. Pravdou ale je, ze ta praxe je
takova, ze chceme po nékom, aby nam uvolnil byt, a rada mésta se uvoli k vyst€éhovani, nebo zrusi
najemni smlouvu, ale samoziejme to tak uplné dobfe nefunguje, ndjemnici ziistavaji, plati najem, coz
je pozitivum, ale nez si najdou jiné bydleni, tak tam setrvavaji, pfesto Ze uz maji ukonceny smluvni
vztah. S tim je potfeba pracovat.

T. Batthyany

Ja& si jen myslim, Ze cilem toho prostupného bydleni je toho ¢lovéka na 100 % vratit do spolecnosti
a to znamena i najit si vlastni bydleni na komer¢ni bazi, abychom pravé méli uvolnéné byty pro dalsi

ptipady.
PhDr. Langr

Tak to ma byt specifikovano, to je uplné idealni.
prof. Sedlbauer

Ona je to poznamka spi§ k tomu dalSimu materidlu, ale pro¢ nejsou do toho tietiho stupné
socialniho bydleni zafazeny néjaké soukromé byty s asistenci mésta. ProtoZze mnohdy je tou barierou
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pro vstup do normalniho, komer¢niho bydleni, to, ze soukromi majitelé pozaduji nékolikamési¢ni
kauce, pozaduji jistou zaruku, ze ten klient bude dodrzovat néjaké zakladni navyky. Jestlize on se bude
pohybovat v tom systému socialniho bydleni, po néjakou dobu, bude tam za nim néjaka historie,
nemohlo by mésto poskytnout aspon asistenci ve smyslu néjakého uvéru na kauci a spolupracovat
s portfoliem soukromych vlastnikil v tom, Ze by tém lidem pomohlo do soukromého bydleni? Myslim,
ze by to dokazalo zrychlit ten tok tam, kam bychom chtéli.

PhDr. Langr

Ja s timto pocitdm v tom tfetim materialu, v takovém to feknéme koncepcnim, v ramci ubytoven.
Praveé ze bychom garantovali n&jakou kvalitu klienti, kteti pobiraji socidlni sluzbu a ti ubytovatelé by
se nemuseli obavat ty klienty ubytovat. S timhle jsme zatim nepo¢itali, ale cesta to urcité také je. Je to
o tom zahajit komunikaci.

Mgr. Korytar

Ja bych chtél fict, Ze je to n&jaky prvni koncepcni material, ktery se urcité da jesté prepracovat,
prodiskutovat, tyto koncep¢ni materialy, coz mé ale napada, ze ta diskuze vlastn¢ probiha tady, mohli
jsme se o tom pobavit i pfed radou. Tteti vec je, jeste bych se rad vratil k tomu azylovému domu nebo
respektive k domim na puali cesty, protoZze jsem znal jednu neziskovou organizaci, kterda toto
zajistovala, takze tusim, jak toto funguje. Jenom jesté jednou chci fict, tady je krizové bydleni a
tréninkové bydleni, j4 tomu rozumim tak, Ze to krizové bydleni je pro déti z détskych domovii ve
chvili, kdy nikdo nepifemysli nad tim, co se stane, oni dostanou né¢jaké penize, opusti détsky domov a
dva tydny z toho ziji a pak nevédi, co dal, a jdou na nocleharnu, ale ty domy na puli cesty uz funguji
tak, ze komunikuji s témi détskymi domovy a ty déti pak nespadnou do té krize, ze skon¢i na té
nocleharné, ale prechazi z détského domova rovnou do toho domu na pili cesty.

PhDr. Langr

Rozumim, my si mozna nerozumime v jedné véci, tam jde o to, ze z téch vyjmenovanych kategorii
téch ubytovacich zafizeni, ktera funguji v ramci krizového bydleni, my budeme cerpat potencionalni
klientelu do téch dalsich dvou stupni, to znamena, Ze kdy oni jsou v domé na puli cesty, to znamena,
Ze uz maji za sebou né&jakou socidlni sluzbu, takze jsou nejvhodnéjsimi adepty na to prestoupit z domu
na puli cesty do klasického ndjemniho bydleni, ale potad je ten diim na pili cesty ubytovaci zafizeni a
najemni bydleni je prosté byt v ndjmu. Tam jde spis$ o to oddéleni téchto dvou technickych kategorii.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 666/2015.

K bodu ¢. 25

Hospodareni s byty ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Hospodaieni s byty ve vlastnictvi statutarniho mésta Liberec, obsahujici upravena pravidla pro
prid€lovani bytd. Ta byla aktualizovana v navaznosti na novou koncepci zakotvenou v tzv. Ramci pro
realizaci obecniho planu socialniho bydleni, ktery ma napomoci ke zdarnému napliovani socialng
zamétené bytové politiky statutarniho meésta Liberec.
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Priibéh projednévani bodu:

PhDr. Langr

Bod 25, to je vlastné novela, zjednoduseni, pravidel pfidélovani bytd, ta prosla zménou v jedné
véci, a to je kategorizace bytl, my v podstaté v tuto chvili, ale tak uz to bylo na 80% i pied tim, ty
byty délime uz jen do jednotlivych socialnich kategorii, mame dosud kategorii byt standardnich, kde
jsou ty najmy piid€leny na dobu neurcitou a s témi nic neud¢lame, nicméné v okamziku, kdy se ten
najemni byt uvolni, at’ uz amrtim najemnika nebo jeho pfipadnym piest¢hovanim, tak my ten prazdny
byt vezmeme a vlozime ho do jedné z téch socialnich kategorii. Chceme tim docilit toho, abychom
nepiidélovali méestské byty, kterych je malo, asi 7% ptvodniho bytového fondu, ta privatizace byla
opravdu velmi masivni, t€m lidem, ktefi mohou svych pozadavkid dostat na klasickém, komerénim
trhu s byty, protoZze maji dlouhodobé zaméstnani a bézné pfijmy a neni potieba, aby zapliovali
najemni byty mésta, naopak se zaméfit na ty kategorie, u nichz ten trh s byty selhava, at’ uz, jak uz
bylo feceno, pro vysoké kauce, nebo proto, Ze soukromi vlastnici odmitaji néjaké kategorie lidi,
feknéme mohou byt do jisté miry opravnéné, na druhou stranu Casto tam hraje velkou roli i mnozstvi
predsudkd. Ti lidé pak nemaji Sanci se domoci vlastniho bydleni, a bud’ jen operuji v ramci téch
ubytovacich sluzeb, anebo v hor§im ptipad¢ konci na ulici. Cilem novely tedy je vice pracovat s témi
kategoriemi potebnéj$imi a méné s t€mi, kteti se mohou na komercnim trhu s byty uplatnit sami.

T. Batthyany

A doslo tam, jak jsme o tom diskutovali jiz zacatkem tohoto roku, ke snizeni t¢ doby pobytu.

PhDr. Langr

U startovacich bytii doslo ke sniZeni doby z deseti na pét let.

T. Batthyany

To bude mit piiznivy efekt, protoze ti lidé pii desetileté smlouve za tfi roky zapomnéli, Ze jsou ve
startovacim byt¢

prof. Sedlbauer

Meésto ma podily v n€kolika bytovych druzstvech, a pokud to spravné pocitam, tak téch bytt, které
takto maze ovlivnit, jejichz obsazeni je zhruba stejné mnozstvi jako bytl ve vlastnictvi mésta,
tj. kolem 1200, jaka pravidla plati pro obsazovani téchto druzstevnich bytd, pro¢ je nelze také zaradit
do systému socialniho bydleni?

PhDr. Langr

Tam je problém v tom, Ze my ten byt musime obsadit, a pokud ho neobsadime, pak s tim bytem
muze disponovat druzstvo.

prof. Sedlbauer

Ale je to skutecné tak, ze vSechny ty pocCty bytl, které jsou tady uvedeny v tabulce na stran¢ 15
materialu, tak jsou ve vlastnictvi mésta? Nebo tedy mésto je tim druzstevnikem?

PhDr. Langr

Ve vlastnictvi mésta je kolem 1000 bytd plus dalSich cca 250 mame k dispozici ptidélovanim.

T. Batthyany

Na strané 11 je dokonce cela tabulka spoluvlastnickych byti.

PhDr. Langr

Ano, na té stran¢ 11 je vzdy ten pocet bytti v tom daném bytovém druzstvu, ale dale je tam podil
m¢ésta, ¢ili je tieba ten pocet vynasobit tim podilem.
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Prof. Sedlbauer
Cili ty byty v bytovych druzstvech jsou také zafazeny do tohoto systému socialniho bydleni.

PhDr. Langr

Ano, ty, kterymi miize mésto disponovat, to znamena vzdy ¢ast toho domu. Ale mésto je musi pln¢
obsazovat. Tam hrozi, Ze pokud by mésto ty byty neobsadilo, tak jakoby propadaji ptidéleni tomu
danému bytovému druzstvu.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 667/2015.

K bodu ¢. 26

Ramec pro realizaci obecniho planu socialniho bydleni na uzemi statutarniho
mésta Liberec

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi, kultury a socialnich véci
Strucny obsah predkladaného materialu:

Ramec pro realizaci obecniho planu socidlniho bydleni na tizemi statutarniho mésta Liberec (dale
jen OPSB). Tento material kvazikoncepéni povahy by mél napomoci ke zdarnému napliovani socialné
zaméfené bytové politiky mésta, stanovuje rovnéz nekteré nové postupy pii preventivni praci s klienty
— najemniky méstskych bytt, jimz kvili tizivé zivotni situaci akutn¢ hrozi ztrata bydleni, parametry
aktivni regulace provozu komercnich ubytoven i strukturu financovani souvisejicich socialnich sluzeb
z vefejnych zdrojt.

Pribéh projednavani bodu:

PhDr. Langr

Tak posledni komentaf, to je vlastné ten material nejsSirsi, jehoZ ty dva, které jsme schvalili, jsou
nedilnou soucasti, j4 nemam rad slovo koncepce, ale tady bych si dovolil aspon fici, Ze je to
kvazikoncepcni material, takzvané ,,skorokoncepce”. V zasad¢ nejde jen o to, upravit pravidla
pridélovani byt a vice se posunout do té kategorie socialniho bydleni, ale také zménit pristup ke
klientim, rozsifit zptisob socialni prace, pokusit se rozsifit praci statutarniho mésta i nad ubytovnami,
které jsou pravda komercni, ale které samoziejmé také musi dodrzovat nékteré zakony a bohuzel
nekteré z téch 25 ubytoven, mozna vétSina z nich, je ve velmi Spatném stavu a kvalita ubytovani je tam
Spatna. TakZe tento material predklada jakousi sadu opatfeni, krokd, jimiz chceme do budoucna jit,
zjednoduSené pokud se vyskytne né&jaky klient, ndjemnik méstského bytu, ktery neplati najem, tak
nesmi byt nasi cestou, okamzité¢ ho z najmu vypovédét, ale naopak zacit s nim pracovat, doporucit mu
né&jakou socialni sluzbu, byt zkratka vice v kontaktu jak s témi klienty, tak s poskytovateli socialnich
sluzeb, které mésto plati. V ptipad¢ ubytoven pokusit se jit az kam nam zakon dovoli, ve spolupraci se
statni spravou, bez ni to nelze, tady bych potom poprosil jak pana tajemnika, tak i kolegy ze statni
spravy, abychom spole¢né vytvoftili néjaky scénar, jakym zplisobem se pokusit ovlivnit zivot lidi na
ubytovnach, zvlasté na téch, které nejsou v dobrém stavu. Je to tam popsano i s odkazy na jednotlivé
paragrafy danych zakond. Inspirovali jsme se jednak t€émi nasimi dvéma analyzami, které jsme ziskali
v leto$nim roce, které popisuji jednak socialn¢ vyloucené lokality, ale také stav sluzeb ve mésté a ve
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¢tyfech obcich, které pracuji na komunitnim planu, inspirovali jsme se nékterymi priklady dobré praxe
a doporucenimi Agentury pro socialni zaélenovani, zkratka je to takova smésice opatfeni, napadi,
krok, jak v té bytové politice byt aktivni, stat na strané téch lidi, ktefi si neuméji sami pomoci, ale na
druhou stranu zase efektivné zabezpecovat vydobyvani najemného, v jednom z téch materialt je vidét
soucasny stav nevydobytych pohledavek, ktera je kolem 12 miliont korun. UZ v minulosti mésto
odepsalo zhruba asi 30 milioni korun, takze v nékterych piipadech je tato situace velmi tristni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 668/2015.

K bodu ¢. 27
Prominuti prisluSenstvi pohledavky ve véci 36 Ex 384/2006

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru $kolstvi, kultury a socialnich véci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrh ¢aste¢ného prominuti poplatkli z prodleni ve vysi 600 000 K¢ v exekuéni véci vedené proti
panu Vaclavu Pohnanovi. Povinny ma uhrazenu jistinu dluhu a Zada o prominuti pfisluSenstvi dluhu
z diivodu nemajetnosti.

Pribéh projednavani bodu:

PhDr. Langr

Tak to je material, ktery jsme meéli na stole v prosinci loiiského roku, jesté podle pivodnich
pravidel, mezitim jsme zmenili pravidla pro hodnoceni takovychto zadosti, pro promijeni dluhi, tento
pripad je velmi stary, v podstaté¢ k tomu nabyti dluhu doslo pred 24 lety, prosel exekucemi, v tuto
chvili ¢asteéné uz splatil jistinu prodejem bytu, v tuto chvili nemé nic, zjednodusené feceno, co by si
kdokoliv na ném vzal, zZije ze socidlnich davek, je nemocen. Humanitni komise projednavala tento
ptipad na tfikrat, opravdu velmi peclivé, toho dotycného cloveka si pozvala, zkontrolovala veskerou
dokumentaci, v sou¢asné dob¢ ten dluh uz nemize stoupat, jde v podstaté o neprominuté ptislusenstvi,
takze bude mit setrvalou hodnotu, at’ dnes schvalime cokoliv nebo ne, ale jsou to ,,mrtvé penize“. Ty
penize prost€¢ nevymiizeme, protoZze neni odkud brat. Humanitni komise se nakonec na tom svém
poslednim zasedani v srpnu usnesla, ze z té¢ celkové vyse, ktera je 843.000,- K¢ navrhne prominout
600.000,- K¢, je to poradni organ rady, potazmo mij, ja to nebudu rozporovat, je mozné, ze se jesté
najde n¢jaky alternativni ndvrh, ktery mozna i u mé& padne na tirodnou piidu a budu schopen se s nim
ztotoznit, ale zatim jsem podepsal to navrzeni humanitni komise

T. Batthyany

Ja naprosto souhlasim s navrhem kolegy Langra, odhlasujme si tuto variantu, s tim, ze kdokoliv
z nas muze na zastupitelstvu navrhnout odmazani celého dluhu.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 669/2015.
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K bodu ¢. 27a

Jmenovani hodnotici komise pro vybérové rizeni ''Vizudlni identita pro
Liberec 11"

Predklada: Ing. David Pastva, vedouci odboru cestovniho ruchu a sportu

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Navrhovana hodnotici komise je identicka jako pti vybérovém fizeni schvaleném 7. 4. 2015.
Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 670/2015.

K bodu ¢. 28

ZAdost o vyjimku z obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Liberec ¢. 3/2009
o vefejném poiadku, ve znéni vyhlasky ¢. 4/2013

Predklada: Mgr. Jan Audy, vedouci odboru pravniho a vefejnych zakazek

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Pan Petr Strnad, bytem Topolova 221/5, Liberec VII, 460 07 zada o udé€leni vyjimky z obecné
zavazné vyhlasky statutarniho mésta Liberec ¢. 3/2009 o vefejném poradku, ve znéni vyhl. ¢. 4/2013, a
to o zkraceni doby noc¢niho klidu v noci ze dne 29. 8. 2015 na 30. 8. 2015 od 24:00 do 6:00 hod.
z divodu konani kulturni akce "Mezinarodni den muzd" na adrese Kiizikova 235/6, Liberec 1X,
460 07

Pribeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni ve varianté A — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 671/2015.
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K bodu ¢. 29

Dodatek ¢. 1 ke §mlouvé o partnerstvi na projektu "Sportovni centrum pro
mladeZ v arealu ZS Vrchlického a Sokolovska

Predklada: Ing. Jiti Horak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Smlouva o partnerstvi na projektu "Sportovni centrum pro mladez v arealu ZS Vrchlického a
Sokolovska" se Sportovnim klubem stolniho tenisu Liberec a Sport Aerobic Liberec o. s. byla
uzaviena dne 23. 7. 2013. Partnefi projektu se touto smlouvou zavazali, Ze poskytnou statutarnimu
mestu Liberec spolupodil do 30 dnti od finan¢niho ukonceni projektu. Dodatek ¢. 1 fe§i zménu
terminu thrady spolupodilu do 31. 12. 2015.

Prbéh projednavani bodu:

T. Batthyany

Tady, jestli se dobfe pamatuji, muselo dojit k néjaké upraveé ve smlouve, protoze se dostali do
n¢jakych financ¢nich problém.

Mgr. Korytar

Ano, zamér uz byl schvalen, tohle uz je pfimo ta kone¢na smlouva a jedna se pouze o to, Ze
posouvame do konce roku termin splatnosti, kdy bud’ dojde k thradé, anebo budeme hledat néjaké jiné
feSeni, které bude oboustranné vyhodné.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 672/2015.

K bodu ¢€. 29a

Vyhodnoceni verejné zakazky v ramci zjednoduSeného podlimitniho Fizeni pro
vefejnou zakazku na dodavku: Vybrané elektronické sluzby statutarniho mésta
Liberec a jeho organizaci — DP

Predklada: Ing. Jiti Horak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Realizace zakazky na "Vybrané elektronické sluzby statutarniho mésta Liberec a jeho organizaci —
DP". Tato zakazka je jednou z aktivit projektu "Vybrané elektronické sluzby statutdrniho meésta
Liberec a jeho organizaci" (CZ.1.06/2.1.00/22.09453). Pfedmétem vetejné zakazky je plné funkéni a
potfebam zadavatele vyhovujici softwarovy nastroj pro dopravni planovani a modelovani. Soucasti
vefejné zakazky je také dodavka veskerého ostatniho hardware i software pro plynulé a
bezproblémové provozovani nabizeného feSeni dopravniho planovani (véetné opera¢niho systému).
Nedilnou soucasti vetejné zakazky je implementace nabizeného feseni do prostiedi zadavatele.
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Priibéh projednévani bodu:

Ing. Hrbkova

Probéhlo vybérové fizeni na zakdzku na dopravni planovani, je to véc, ktera je potieba pro izemni
plan Liberce, je to i pozadavek nekterych dotcenych organti k tomu, abychom byli schopni s tim
dopravnim modelem fungovat. Nabidky byly dv¢, jedna od sdruzeni firem UDIMO, spol. s r.0. a DAT
Mobility, B.V., druhd od AF-CITYPLAN s.r.o. Tu nizsi nabidku od UDIMO a DAT Mobility jsme
dlouho prochazeli, dotazovali jsme se, jestli spolu vilbec maji podepsané smlouvy, protoZze nam je
nedodali v originalech, poté jsme zvazovali vSechny nabizené varianty a zjistili jsme, Ze to co nam
nabizeji, neni to, co bychom potfebovali. Na zaklad¢ referenci, které jsme dotazovali, oni nejsou
schopni nam poskytnout model, ktery bychom mohli sami obsluhovat, ale vSechna data, kterda my
pottebujeme preklapét, bychom museli i do budoucna vzdy zasilat a oni by ndm je vraceli zpét. Coz
jsme vyhodnotili, Ze neni vyhodné, protoze jsme pozadovali takovy systém, ktery bude nami
spravovany samostatné, na coz jsme se dotazovali, jestli jsou zahrnuty v cenové nabidce i ty nasledné
spojené ukony, a ty oni tam nezahrnuli, takze jsme tuto nabidku vyloucili a rozhodli se pro druhou
nabidku od spole¢nosti AF-CITYPLAN s.r.o.

prof. Sedlbauer

Mam tomu tedy rozumét tak, ze tedy nesplnili kvalifikaéni, zadavaci podminky, protoze jejich
nabidka neobsahovala pozadovanou funkcionalitu téch vystupli a nutné by zni vyplyvaly dalsi
nasledné naklady pfi konverzi datovych soubori na jiny format?

T. Batthyany

Tak abychom je méli i nadale k dispozici my. Oni §li cestou jednorazového vystupu bez moznosti
dalsiho pouziti dat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 673/2015.

K bodu ¢. 29b

Vyhodnoceni verejné zakazky v ramci zjednoduSeného podlimitniho Fizeni pro
vefejnou zakiazku na dodavku: ,,Vybrané elektronické sluzby statutarniho mésta
Liberec a jeho organizaci — SRK*

Predklada: Ing. Jiti Hordk, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Realizace zakazky na "Vybrané elektronické sluzby statutarniho mésta Liberec a jeho organizaci —
SRK". Tato zakazka je jednou z aktivit projektu "Vybrané elektronické sluzby statutirniho mésta
Liberec a jeho organizaci" (CZ.1.06/2.1.00/22.09453). V ramci zakazky bude vytvofena softwarova
podpora schvalovacich procest, v souladu s platnou legislativou (systém fidici kontroly), ve dvou
organizacich mé&stské skupiny: Zoologicka zahrada Liberec, p.o. a Divadlo F.X.Saldy Liberec, p.o
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Priibéh projednévani bodu:

Mgr. Korytar

To je dalsi véc v ramci dotace, standardné feSena zakazka, ja jsem tedy nebyl soucasti t&€ hodnotici
komise, takze na blizsi informace se 1ze zeptat pana Ing. Horaka nebo pani Ing. Hrbkova

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 674/2015

K bodu ¢. 29¢

Schvaleni Zavérecné zpravy o postupu realizace Integrovaného plinu rozvoje
meésta Liberec - zona ,,Lidové sady*

Predklada: Ing. Jiti Horak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec uzavielo Smlouvu o alokaci prostfedkii na Integrovany plan rozvoje mésta
Liberec - zona ,,Lidové sady“ s Regionalni radou regionu soudrznosti Severovychod dne 19. 6. 2009.
Fyzicka realizace posledniho dil¢iho projektu byla ukoncena dne 30. 6. 2015. Zavérecna zprava
reflektuje realizaci a naplnéni cildl integrovaného planu prostiednictvim jednotlivych projektt.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 675/2015.

K bodu ¢. 29d

Podani dotaéni Zadosti o poskytnuti podpory v ramci Vyzvy & 2/2015 z
Narodniho programu Zivotni prostiedi, vyhlaSené Ministerstvem Zivotniho
prostiedi.

Predklada: Ing. Jiti Horak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

V ramci projektu "Cista mobilita — vice prostoru pro lidi ve mésté Liberci" je planovéana realizace
osvétové kampané zaméfené na Cistou a udrzitelnou mobilitu, jejiz podporu vyhlasilo Ministerstvo
Zivotniho prostiedi v ramci Vyzvy ¢&. 2/2015 z Narodniho programu Zivotni prostfedi. Celkové vydaje
projektu jsou ve vysi 1 213 908,- K&, pozadovana vyse podpory ze SFZP CR &ini 971 126,- K& (4.
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80% z celkovych vydaju projektu), spolufinancovani zadatele (SML) je ve vysi 242 782,- K¢ (tj. 20%
z celkovych vydaju projektu).

Prbéh projednavani bodu:

Mgr. Korytar

Kratce uvedu, je to zadost na statni fond zivotniho prostfedi, ktery dava penize jen statutarnim
méstim, je tam docela vyznamna pravdépodobnost, Ze ty penize ziskame, byly by to penize na
propagaci udrZzitelné mobility na pfisti rok, spolufinancovani meésta je 20%.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 676/2015.

K bodu ¢. 29¢/stazeno

Navrh majetkopravni operace — zamér vykupu pozemku par. €. 2593/2 v k. u.
Liberec

Predklada: Ing. Jiti Horéak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrh majetkopravni operace — zdmér vykup pozemku par. ¢. 2593/2 v k. u. Liberec o vyméie
7222 m?* druh pozemku ost. pl./zelefi za uéelem vyfeSeni dopravni dostupnosti mateiské skoly
Klasterni a zatraktivnéni nastupu do rekreacni oblasti Harcovské prehrady. Jedna se o zanedbany park,
navazujici na objekt stavajici polikliniky (Klaster Vorsilek).

K bodu ¢. 30
Navrh na pridéleni dotaci z Ekofondu pro rok 2015

Predklada: Ing. arch. Petra Faratfova Veseld, vedouci odboru ekologie a vetejného prostoru

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrh na pridéleni dotaci z Ekofondu SML v ramci vyzvy na rok 2015. Jedna se o 13 projekti,
které byly shodné doporuéeny k podpore hodnotiteli projektti i spravni radou Ekofondu. O spornych
projektech bude Zastupitelstvo mésta Liberce rozhodovat v odd€leném hlasovani v ramci jinych
usneseni.
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Priibéh projednévani bodu:

Ing. Hrbkova

Prvni z materiald je navrh na pfidéleni dotaci z Ekofondu u projektl, které doporucili jak
hodnotitelé, tak spravni rada — bod ¢. 30. Jsou zde také body na neptidéleni dotace, které¢ ptijdou do
zastupitelstva tak, abychom védéli, Ze byly ty projekty vyfazené. Bod €. 31 — projekt, ktery kopiruje
projekt Zadatele Armillaria, tzn., jsou tam dva projekty na viceméné stejnou cinnost, je zde
i odivodnéni spravni rady. Spravni rada se jest€¢ o prazdninach sesla a ke vSem projektim, kde se
ménilo poradi, dala konkrétni odivodnéni. Je zde uvedeno: projekt ¢. 11 Zadatele Recyklohrani, o.p.s.
— vyjezdni program pro $koly se shoduje s projektem &. 13 zadatele ZO CSOP Armillaria. Cela spravni
rada navrhla tento projekt k vyfazeni. Bod ¢. 32 - ,,Lidi pro Liberec®, Revitalizace Sherwoodského
lesiku. Spravni rada tento projekt doporucila vytadit z dlivodu nevyieSeni vlastnickych pomért — ¢ast
pozemku patii méstu, ¢ast pozemku patfi kraji. Do budoucna ma dojit k sjednoceni pozemki do
meéstského majetku. ,,Lidi pro Liberec* si mohou zazadat znovu, az to bude mezi krajem a méstem
majetkopravné vyieSeno. Dale nasleduji tfi navrhy spravni rady na pfidéleni dotace — bod ¢. 33
MS , Malinek®, bod ¢&. 34 Cmelak — Spolednost piatel piirody, kde je kracena dotace a bod ¢&. 35
MS , Klubi¢ko“. U kazdého projektu je vzdy uvedeno odiivodnéni, ktery z &lenti spravni rady navrhl
projekt podpoftit ¢i nepodpofit veetné hlasovani. Mtzete se ptat ke vSsem bodim najednou.

T. Batthyany
Jak to bylo u zadatele Cmelék — Spole&nost piatel pirody?
Ing. Hrbkova

Kdyz se podivate do hodnoceni, pan Krémaf navrhoval zatazeni tohoto projektu se sniZenou
¢astkou — pozadavek na dotaci: 235.000,- K¢, dotace z Ekofondu: 125.000,- K¢. Zddvodnéni spravni
rady: podpora navrzena, jelikoz obdobné projekty zadatel ptipravuje a realizuje dlouhodobé a jedna se
o kvalitni a profesionalni ¢innost. Zadatel méa s obdobnymi projekty bohaté zkuSenosti, jedna se
o podporu projektii realizovanych na pozemcich statutarniho mésta s kladnym dopadem na zdejsi
obyvatele. Podporu navrhl pan Mgr. Krémat, hlasovani probéhlo s vysledkem: pro — 5, proti — 2,
zdrzel se — 1, usneseni bylo pfijato. Mésto Liberec dava penize na to, aby n¢kdo za tyto penize
spravoval napt. méstské pozemky. Projekty, které jsou piimo realizovany na méstskych pozemcich,
jsou ohodnoceny vyssim bodovym ohodnocenim. To je vlastn¢ logika Ekofondu, jsou mista, o ktera se
chtéji starat ptimo obc¢ané — Ekofond je prostredek, jak jim to umoznit. Mésto to v dusledku stoji méné
penéz, je to zaroven dobré pro zakladni a matei'ské Skoly, které maji moznost si své vlastni pozemky
anebo pozemky blizké Skole, udrzovat v ramci environmentalni vychovy.

T. Batthyany
Pro¢ nebyl zadatel Cmelak — Spole&nost piatel piirody v tabulce projekti od hodnotitelti?
Ing. arch. Fararova Vesela, vedouci odboru ekologie a vetejného prostoru

Protoze od hodnotitelti neziskal dostatecny pocet bodt.
T. Batthyany

TakZe spravni rada zménila potadi.
Ing. arch. Fararova Vesela

Spravni rada navrhla, na rozdil od hodnotitelti, vyfadit Recyklohranni, o.p.s. a ,,Lidé pro Liberec*
a aby se vycCerpaly finan¢ni prostfedky vloZené do Ekofondu, kterych je pro letosni rok 800.000,- K¢,
tak vybrala dali tii projekty — MS , Klubicko®, MS ,Malinek“ a Cmelak — Spoleénost pratel piirody,
které by mély byt podpoieny.

T. Batthyany

Pro¢ byly vybrané nahradni tfi projekty, které mély méné¢ bodd, misto projektd Zzadatelti
Dvoreczech, Stanislav Stastny, ZS Dobiasova apod.?
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Ing. Hrbkova

Protoze to je v pravomoci spravni rady a spravni rada navrhovala projekty, které maji byt
doporucené zastupitelstvu.

T. Batthyany
Dobre, deékuji.
prof. Sedlbauer

Standardni postup, ktery ma byt modelovy pro ostatni fondy, je takovy, Ze projekty dostanou
hodnotitelé, kazdy z nich ma nékolik projektii, maji bodové hodnoceni, z toho se sestavi potadi, pak se
sejde spravni rada a spravni rada ma pravo do toho pofadi zasahnout, protoze ona ma k dispozici
vSechny projekty a $ir§i kontext. Takto to funguje vSude, kde se provadi normalni hodnoceni a tim
kone¢nym organem je né&jaky fidici organ, v tomto piipad€ to bude zastupitelstvo, ktery ten verdikt
posvéti. Z tohoto diivodu navrhuji vSechny body pro zastupitelstvo spojit do jednoho.

Ing. Hrbkova

Nemuizeme spojit vSechny body do jednoho.

prof. Sedlbauer

Muzeme je spojit do jednoho, protoze tak by to mélo byt do budoucna. Je tam navrh, ktery dava
spravni rada a paklize spravni rada udé€lala v nékterych pfipadech zménu v potadi, kterou navrhli
hodnotitelé, tak k tomu doplni odivodnéni, to tady je. P&tkrat se tam opakuje totéz, je to veliké,
nepiehledné, je zde zkopirovana cela diskuse ke kazdému bodu, nevidim k tomu divod. Standardni,
normalni postup je prave takovy, ze jde do zastupitelstva navrh spravni rady. Timto oddélenym
hlasovanim se vytvari problémy, nikoli fesi.

Ing. arch. Fararova Vesela

Statut Ekofondu, nastaveni Ekofondu a nastaveni vyzvy jsou totiz trochu problémové. Samotny
Ekofond ftik4, ze projekty, ve kterych se 1iSi hodnoceni spravni rady, museji byt schvalovany
zastupitelstvem meésta v oddéleném hlasovani. Byli bychom velmi radi, aby se statut Ekofondu upravil
a tato formulace se tam neobjevovala.

T. Batthyany

Je to ochranny mechanismus pro ptipad, Ze se rozhodnuti spravni rady li§i od tabulky hodnotitel,
Skteti by meéli hodnotit objektivné na zakladé¢ pfedem urCenych pravidel. Spravni rada hodnoti
subjektivné. Potom by ten bod mél byt zafazen zvlast na program zastupitelstva jako ochranny prvek
proti zneuZiti.

Mgr. Korytar

Hlasim stiet zajml a chci Fict, Ze proces hodnoceni projektii IPRU je vlastng identicky. Jsou tam
projekty, které se odevzdaji, hodnoti je hodnotitelé, kteti je oboduji, ale potom je to postoupeno do
fidiciho vyboru, kde se bude o projektech jesté jednat, s tim, Zze hodnoceni hodnotiteld je predbézna
informace. Takze si myslim, Ze tak, jak to probiha v Ekofondu, je to spravné.

T. Batthyany
Ale pak jesté nasleduje schvaleni v zastupitelstvu obou mést.
Mgr. Korytar

Ano. A myslim si, Ze je mozny postup, ktery je tu dnes, Ze se hlasuje o jednotlivych projektech
zvlast, nebo je mozny postup, ktery fika prof. Sedlbauer.

Ing. arch. Fararova Vesela

Ja do toho vstoupim, napt. v prvnim piedkladaném materialu na str. 4 je odstavec, ktery zacina:
Spravni rada ma dle schvalenych pravidel pro pfidélovani dotaci pfi svém rozhodovani vychazet
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z bodového ohodnoceni jednotlivych projektt, tak jak je hodnotili jmenovani hodnotitel¢. Doslovné je
v pravidlech uvedeno nasledujici: Komise ¢i spravni rada nemize zménit hodnoceni projektd. Mize
ale v odiivodnénych a mimofadnych pfipadech navrhnout a pisemné zdGvodnit vyjimecny projekt
v bodovém poradi véetné uvedeni jména. O akceptovani této vyjimky rozhodne zastupitelstvo
v oddéleném hlasovani.

prof. Sedlbauer
Hlasim stfet zajma, ale budu hlasovat.
T. Batthyany
Prejdeme k hlasovani o bodu ¢. 30.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 677/2015.

K bodu ¢. 31

Navrh na nepridéleni dotace z Ekofondu pro rok 2015 - projektu ¢. 11 - Zadatele
Recyklohrani, o.p.s., - Recyklace hrou - vyjezdni program pro Skoly.

Predklada: Ing. arch. Petra Farafova Vesela, vedouci odboru ekologie a vefejného prostoru
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrh na nepfidéleni dotace z Ekofondu SML v rdmci vyzvy na rok 2015. Jedné se o projekt, na
ktery ma odli§ny nazor ohledné podpory/nepodpory spravni rada Ekofondu a hodnotitelé projekti
z Ekofondu. Tento projekt byl podpofen hodnotiteli projektd z Ekofondu, ale spravni rada jej na
zasedani svym usnesenim nepodpofila - proto musi byt zafazen do hlasovani ZM jako samostatny bod.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 678/2015

K bodu ¢. 32

Navrh na nepridéleni dotace z Ekofondu pro rok 2015 - projektu €. 15 - Zadatele
Lidi pro Liberec, Revitalizace Sherwoodského lesiku.

Predklada: Ing. arch. Petra Faratfova Veseld, vedouci odboru ekologie a vetejného prostoru

Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:
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Navrh na nepfidéleni dotace z Ekofondu SML v rdmci vyzvy na rok 2015. Jedné se o projekt, na
ktery ma odli§ny nazor ohledné podpory/nepodpory spravni rada Ekofondu a hodnotitelé projekti
z Ekofondu. Tento projekt byl podpofen hodnotiteli projektd z Ekofondu, ale spravni rada jej na
zasedani svym usnesenim nepodpofila - proto musi byt zatfazen do hlasovani ZM jako samostatny bod.

Priibéh projednévani bodu:

Ing. Hrbkova

Hlasim stiet zajml — nebudu hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, nehlasoval — 1, ndavrh byl
prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 679/2015

K bodu ¢. 33

Navrh na pridéleni dotace z Ekofondu pro rok 2015 - Projekt ¢. 33, Zadatel
Materska Skola “Malinek*, Liberec, Kaplického 386, p. o- Zelen pro déti

Predklada: Ing. arch. Petra Farafova Vesela, vedouci odboru ekologie a vefejného prostoru

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrh na ptidéleni dotace z Ekofondu SML v ramci vyzvy na rok 2015. Jedna se o projekt, na
ktery méa odlisny nazor ohledné podpory/nepodpory spravni rada Ekofondu a hodnotitelé projektd
z Ekofondu. O spornych projektech dle "Pravidel pro ptidélovani dotaci z Ekofondu SML" ma
rozhodnout Zastupitelstvo mésta Liberce v oddéleném hlasovani.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 680/2015

K bodu ¢. 34

Navrh na pridéleni dotace z Ekofondu pro rok 2015 - Projekt ¢. 26, Zadatel
Cmelak - Spole¢nost pratel prirody, Obnova zanedbanych nebo nevyuzivanych
pozemkii ve vlastnictvi mésta Liberce

Predklada: Ing. arch. Petra Faratfova Veseld, vedouci odboru ekologie a vetejného prostoru

32



Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Navrh na ptidéleni dotaci z Ekofondu SML v ramci vyzvy na rok 2015. Jedna se o projekt, na ktery
ma odliSny nazor ohledné podpory/nepodpory spravni rada Ekofondu a hodnotitelé projektd
z Ekofondu. O spornych projektech dle "Pravidel pro ptidélovani dotaci z Ekofondu SML" ma
rozhodnout Zastupitelstvo mésta Liberce v oddéleném hlasovani.

Prbéh projednavani bodu:

Ing. Hrbkova
HIasim stfet zajmi, nebudu hlasovat.
Mgr. Korytar

Také hlasim stfet zajmti a nebudu hlasovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 2, proti - 0, zdrZel se - 3 , nehlasoval - 2 navrh nebyl
piijat.

K bodu ¢. 35

Navrh na pridéleni dotace z Ekofondu pro rok 2015 - projekt ¢. 29 Zadatele
Materska Skola Klubi¢ko, Vrbové hratky.

Predklada: Ing. arch. Petra Faratfova Veseld, vedouci odboru ekologie a vefejného prostoru

Struény obsah predkladaného materialu:

Navrh na pfidéleni dotaci z Ekofondu SML v ramci vyzvy na rok 2015. Jedna se o projekt, na ktery
ma odlisny nazor ohledné podpory/nepodpory spravni rada Ekofondu a hodnotitelé projekti
z Ekofondu. O spornych projektech dle "Pravidel pro pfidélovani dotaci z Ekofondu SML" ma
rozhodnout Zastupitelstvo mésta Liberce v oddéleném hlasovani.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 681/2015.
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K bodu ¢. 36

Dodatek ¢. 23 ke Smlouvé ¢ 10/09/0149 o zavazku verejné sluzby a uhradé
prokazatelné ztraty v provozu méstské hromadné dopravy

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Navrh dodatku ¢. 23 ke Smlouvé ¢. 10/09/0149 o z&vazku vetejné sluzby a thradé prokazatelné
ztraty v provozu méstské hromadné dopravy mezi Statutarnim méstem Liberec a Dopravnim
podnikem mést Liberce a Jablonce nad Nisou, a. s., ve kterém SML fesi smluvni Gpravu s Dopravnim
podnikem mést Liberce a Jablonce a.s.

Stanovovani pravidel pro prezentaci akci potfadanych méstem a dalsimi subjekty v tramvajich a
autobusech DPML, a.s. (Clanek V. zpusobilost akci pro propagaci). Dopravce poskytne pro mésto
Liberec plakatovaci plochy v celkem 135 ks dopravnich prostfedcich MHD. Velikost plakatovaci
plochy za obdobi 1 roku tak ¢ini 12 293m2 (0,25m2 x135 vozidel x 365 dni). V piipadé prekroceni
poskytnutého objemu plakatovacich ploch bude kazda dalsi zakazka zafazena mimo rezim
prokazatelné ztraty a bude pfedmétem jednani mezi spol. DPMLJ a.s. a méstem Liberec.

Priibéh projednévani bodu:

T. Batthyany

Dodatek se tyka vylepu na reklamni plochy v autobusech a v tramvajich méstské hromadné
dopravy. Ja si myslim, ze zde neni zadny problém v tomto ptipade.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 682/2015.

K bodu ¢. 37

Vyucétovani oprav a udrzby autobusovych zastavek a ¢ekaren MHD v majetku
statutarniho mésta Liberec

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Struény obsah predkladaného materialu:

Informace o vyuctovani nakladl na udrzbu piistfeskd autobusovych zastavek a ¢ekaren v majetku
statutarniho meésta Liberce za obdobi leden az Cerven 2015. Vyuctovani probiha podle uzaviené
smlouvy o spolupraci mezi statutdrnim meéstem Liberec a Dopravnim podnikem mést Liberce a
Jablonce nad Nisou a. s.
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Priibéh projednévani bodu:

Ing. Culik

Ja bych mél dotaz na pana Novotného, jestli upravy a udrzba cekaren se fidi tim, jak si fekne
dopravni podnik nebo mésto? I mesto ma n&jaky pozadavek. Tato Cekarna je v zalostném stavu a
potfebovala by opravit. Jaky tam je systém zadavani?

Bc. Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku

Dopravni podnik pfijde s navrhem na zakladé mistniho Setfeni, zajdeme na misto a fekneme ano ¢i
ne. Je to spolecné. Co se tyka myti, to je v ramci bézné udrzby. Méli danou castku 125 000,- K¢. To
znamena Cisténi od graffiti a t€chto véci, to je bézna udrzba.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢.683/2015.

K bodu ¢. 38

Zmény v Méstské hromadné dopravé Liberec
Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zména v Méstské hromadné dopraveé v Liberci. Jedna se o prodlouzeni linky ¢islo 18 do zastavky
Bedfichov s uc¢innosti od 30. 8. 2015. Material dale projednava zménu trasy linky ¢&islo 39
z Flignerovy do zastavky Arealu Vesec s ucinnosti od 1. 9. 2015, ukonceni platnosti prazdninovych
jizdnich tadt na linkach MHD a nové vymezeni platnosti jizdy spoji pro skolni rok 2015/2016
s ucinnosti od 1. 9. 2015.

Prbéh projednavani bodu:

Ing. Hrbkova

Ja jsem se chtéla zeptat, kdo navrhl prodlouzeni do Bedfichova? Piipadné, jestli se pocita s tim, ze
v zim¢ muZe nastat problém, Zze autobusy tam nevyjedou. Nevim, jsem laik, ale vim, Ze tam jsou
obdobi v této oblasti? A potom jsem se chtéla zeptat na linku ¢islo 39. Jaka je soucasna vytizenost a
efektivita? Napadd mé i linka ke krematoriu, jestli se jedna o linky, které chceme do budoucna
dlouhodobé drzet?

Bc. Novotny

Co se tyka linky do Bedfichova, byla provozovana, nebo bylo cilem dopravniho podniku,
provozovat linku do Bedfichova z toho diivodu, Ze stavajici linka ¢. 18 konéi u Ceské chalupy a Ze by
udrzovana stejn¢ jako do Rudolfova skrze Krajskou spravu silnic Libereckého kraje. Nepredpoklada
se problém v zajisténi této linky v zimnim obdobi, jezdi tam autobus, ktery je patfi¢né€ vybaven zimni
vybavou. Nezaregistroval jsem ze strany dopravniho podniku zménu standardu, kterd by provazela
provozovani této linky.
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Ing. Culik

Cast otazky bych asi doplnil. J4 se ted’ drzim toho bedfichovského autobusu. Rozumim tomu, Ze to
je Dopravni podnik mést Liberce a Jablonce nad Nisou. Jak jsem se docetl v materialu, tak je to zamér
propojit méstskou dopravu libereckou i jabloneckou, pravé v bod¢ Bedfichova a nabidnout zaroven i
propojeni do Bedfichova nejenom jabloneckym, ale i libereckym obcanim. Dalsi véc. Dopravni
podnik plati n&jaké najemné, byt to neni vysoka ¢astka, ale plati najemné ve smyéce u Ceské chalupy,
coz by se platit teoreticky dale nemuselo, pokud ta linka bude prijezdna az do Bedfichova. A dalsi
véc. Standardni plan zimni drzby, a souhlasim s panem Novotnym, Ze se komunikace udrzuje v ramci
udrzby krajskych silnic, tak pfeci jenom pokud bude vhodné zvoleny zimni jizdni fad, autobusy by
nemély mit problém. Tolik k osmnactce a k tomu dalsimu bych také poté néco doplnil.

Bc. Novotny

Tady je zasadni, ze Liberecky kraj pfisp€je na provoz této linky, to uz schvalovala posledni rada.
A co se tyké vytizenosti linky ke krematoriu, pocet spojii byl redukovan na zaklad¢ prizkumu. S tim,
ze to jezdilo zhruba kazdou hodinu a ve spoji byli zhruba dva lidé, takze ted’ to jezdi exponovang, ¢ast
o vikendu, ¢ast ve vSedni den, myslim, Ze to je redukovano na 4 spoje denné. Prizkumy vytizenosti
budou provedeny ke konci roku. S tim, Ze prizkum je rozdélen na bézny provoz a provoz v obdobi
dusicek. TakZze ke konci roku to dostanete na védomi a budete sezndmeni. Vesec a data k vytizenosti
budou opét ke konci roku.

Ing. Culik

K té lince do Vesec, opét bych to doplnil. Hovofil jsem s panem feditelem dopravniho podniku.
Informace o pribézném sledovani vytizenosti linky do Vesce samoziejmé bude chtit i pfedstavenstvo.
Je zde jeste dalsi uvaha, jestli neponechat veseckou linku, pfipadné ji prodlouzit i na zimni obdobi pro
lyzovani na bézkach v arealu. Pak je zase otazka, jestli pouze o vikendech nebo jakou zvolit frekvenci.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 684/2015.

K bodu ¢. 39

Stavebné technicky prizkum budov na hibitovech v majetku SML a staticky
prizkum hrbitovni zdi v Ruprechticich

Piedklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

K 1. 1. 2014 doslo k beztuplatnému pievodu (darovani) nemovitého majetku tvoriciho hibitovy ze
sgoleénosti Technické sluzby mésta Liberce a.s., se sidlem Erbenova 376/2, Liberec 8, PSC 460 08,
IC: 25007017 (dale jen ,,TSML*) na Statutarni mésto Liberec (dale jen ,,SML).

S ohledem na shora uvedenou skutecnost, od 1. 1. 2014 zajistuje odbor spravy veifejného majetku
spravu hibitovil, které jsou ve vlastnictvi Statutarniho mésta Liberec. V této souvislosti je jednou
z povinnosti spravce pohfebiste zajistit bezpecnost uzivanych budov a ptilehlych prostranstvi.
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Priibéh projednévani bodu:

prof. Sedlbauer

Tam je cela fada hibitovnich domk, které, predpokladam, byly ptivodné vyuzivany jako marnice.
Dnes maji vesmés vyuziti jako skladisté naradi a posypového materialu. A jestlize je soucasti usneseni
navrh na néjakou postupnou rekonstrukci téchto domkt, tak se mi nezda tpln¢ efektivni za pomérné
velké penize, to jsou velké stavby, si d€lat draha skladisté naradi. Tedy zvazit, zda je viibec uc¢elné na
hibitovech, kromé asi Ruprechtic, kde ty stavby slouzi jako zazemi pro hrobniky, do toho né&jak
investovat.

Bc. Novotny

Jestli mohu k tém hibitovnim zafizenim a nemovitostem. Jedina velka budova, kterd by piipadné
Sla odd¢lit, je na hibitové ve Vesci, ale tam feSime zasadni problém, spocivajici ve stavebné
technickém stavu této nemovitosti. Tam diagnostika stavebnich konstrukci doporucila zasadni
rekonstrukei nebo nejlépe zbourani. To tedy neni klasicky hibitovni domek, kam se dé jen nafadi, to je
atypicka nemovitost. Tam jsme viceméné toho nazoru, ze bychom chtéli znovu zopakovat diagnostiku
s cilem navrhnout pfipadné jiné vyuziti tohoto objektu, protoze zvenci vypada velmi zachovale. To je
vlastné ukolem, zamyslet se i nad dalSim vyuzitim téchto nemovitosti. Pfi¢emz ostatni, vyjma
Ruprechtic, kde je zazemi a prevlékarna hrobnikd, tak ostatni domky jsou malého formatu fakticky
vhodné jen jako sklad naradi. Jedina zvlastni nemovitost, ktera by stala za zvazeni pro dalsi vyuziti, je
hibitovni domek v Rochlicich, ktery je samostatné volné stojici. Jeho stavebné technicky stav je sice
$patny, nicméné tam neni statické naruseni zavazného charakteru. Cili jinymi slovy, co se tyka Vesce
a co se tyka hibitovu v Ruprechticich, chtéli bychom ptedlozit uceleny material pro radu mésta, jaké
jsou pripadné jiné moznosti vyuziti téchto dvou nemovitosti, které jsou vétsi a které jsou pro zazemi
hrobnikii nebo pro zazemi hibitovli prakticky nevyuzitelné.

T. Batthyany

Neni to tak dlouho, co jsme méli na dni otevienych dvefi také stiznosti na to, ze na hibitovech
nejsou zakladni véci, jako je napiiklad toaleta nebo néco takového.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 685/2015.

K bodu ¢. 40

Kapacita naplnéni hi‘bitovii ve vlastnictvi statutarniho mésta a zamér rozsireni
kapacity hi'bitova Ruprechtice a akce regenerace rozptylové loucky

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

K 1. 1. 2014 doslo k beztuplatnému pfevodu (darovani) nemovitého majetku tvoficiho hibitovy ze
sgoleénosti Technické sluzby mésta Liberce a.s., se sidlem Erbenova 376/2, Liberec 8, PSC 460 08,
IC: 25007017 (dale jen ,,TSML®) na Statutarni mésto Liberec (dale jen ,,SML).

S ohledem na shora uvedenou skutecnost, od 1. 1. 2014 zajistuje odbor spravy vefejného majetku
spravu hibitovi, které jsou ve vlastnictvi Statutarniho meésta Liberec. V této souvislosti je jednou
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z povinnosti spravce pohiebisté zajistit dostate¢nou kapacitu mist na hibitovech. Pfedmétny material
navrhuje rozsiteni kapacity hibitova v Liberci Ruprechticich a soucasné vzhledem k aktudlnimu
stavebnimu stavu seznamuje radu meésta Liberce se zamérem regenerace rozptylové loucky na
predmétném hibitove.

Priibéh projednévani bodu:

Bc. Novotny

Tento material vas vlastné seznamuje, jaké jsou volné kapacity na hibitovech ve vlastnictvi mésta,
pricemz aktualn¢ reSime kapacitu na hibitové v Ruprechticich, ktery Ize povazovat za jeden z hlavnich
pro mésto Liberec, kde je aktualné volnych 79 mist. V soucasnosti se mnozi pozadavky ze strany
obyvatel, ktefi si chtéji pfedplatit hrobova mista doptfedu, ale my nejsme schopni jim vyhovét, protoze
ta volna mista naplni pocty novych zemielych v horizontu tii, ¢tyf let. Jinymi slovy nejsme schopni
v Ruprechticich uspokojit pozadavky obyvatel, ktefi by si tam chtéli dopiedu koupit hrobové misto.
Z toho diivodu je mozné kapacitu hibitova v Ruprechticich rozsifit a navrhli jsme si ukolovou
podminku, zpracovat ovétrovaci studii, dokumentaci, kolik to bude stat a predlozit ji radé ke schvaleni.
Soucasné na hibitové v Ruprechticich je jedina plocha pro rozptyl ostatkdi. Plocha, ackoli se snazi
drzet raz pietniho charakteru, tak jiz neni vhodna k tomu ucelu. Bylo by ji zapotiebi zregenerovat.
Tedy navrhujeme v budoucim planu dopracovat dokumentaci na regeneraci rozptylové loucky, aby
skutecné pieta pfi rozptylech na hibitové v Ruprechticich byla zachovana.

T. Batthyany

Jenom mi feknéte, za tu ¢astku 900 000,- K¢, to bude soucasti realizace?

Bc. Novotny

To byl navrh projektanta a ptiznam se, ze jsem mél stejnou reakci jako vy, protoze ten uvazoval o
zavlazovani, o celkové prestavbé a obavam se, ze to nebylo zadani, které jsme chtéli, takze viceméne
tento navrh byl projektantovi ihned vracen k dopracovani. Nelze za 900 000,- K¢ zregenerovat
rozptylovou loucku. Jinymi slovy 900 000,- K¢ by byla cela ¢astka, kterou lze ro¢né vynalozit na
stavebni udrzbu hibitovl. TakZe konecna verze po projednani s pfislusSnymi odbory vam bude dana ke
schvaleni. Zminili jsme tady stavajici stav, jaky je prvotni navrh, ale to neni konecna verze.

Ing. Culik

Rozumim, Ze je to prvotni navrh, nicmén¢, ja mam rad obrazky a poprosil bych, az bude dalsi, tak
k tomu alesponn néjaky situaéni zakres. Jaké plochy se to tyka, tento hibitov znam, byl jsem se tam
relativné nedavno podivat. A myslim si, ze soucasti né¢jakého zaméru projekéniho nebo projekéni
studie, by mél byt i odhadovany rozpocet. Protoze tato Castka je opravdu jen nadhozend cena bez
néjakych konkrétnich podklada.

T. Batthyany

Dobre, tak vime, Ze to tady pan architekt vymyslel za nepfimefené vysoké penize a vy jako odbor
mate jaké predstavy? Co by mélo byt nejnutné&jsi soucasti regenerace?
Bc. Novotny

Urc¢ité ne pfipravovana zavlaha, urcit¢ ne takovy rozsah. On celou tu louc¢ku zvétsil prostorove a
prostorové upravil jinak. NaSe zadani bylo rozmérové ve stavajicich intencich a rozpoctoveé
maximalné do vyse tak 400 000,- K¢.

T. Batthyany

Ja tady ctu, Ze dokumentace obsahuje vycty technickych a vegetacnich prvkd. On k tomu ziejme
asi chtél dat nejspise velice okrasnou podobu a podobné véci.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 686/2015.

K bodu ¢. 41

Zjistény zasah do majetku SML v lokalité VI¢i vrch - postup pri odstranovani
reklam z majetku SML

Piedklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Zjistény zasah do majetku SML v lokalité VI¢i Vrch a ur€eni dalsiho postupu v pfipad€é umistovani
reklam a podobnych propaga¢nich materialti na majetku SML.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Pti kontrole spravce komunikaci bylo zjisténo v lokalit¢ VI¢i vrch, na sidlisti Kunraticka, ze byla
bilou barvou natfend opérma zed. Fotodokumentaci mate pfiloze ¢. 2 predmétného materialu.
Nedohledali jsme, ze by tato akce nebo respektive umisténi tohoto zafizeni, ze by bylo kymkoli

schvaleno.

prof. Sedlbauer

Spise je tady otazka na miste, zda to tu organizaci, kterd za tim stoji, nenechat odstranit na vlastni
naklady, protoze to bude vytvaret problém do budoucna s oSetienim zdi a zaroven bych tady chtél fict,
Ze ta zed se mi predtim libila podstatné vice.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 687/2015.

K bodu ¢. 42

Jmenovani mistopredsedy Komise dopravni
Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

Struény obsah predkladaného materialu:
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Jmenovani mistopfedsedy komise dopravni. Z diivodu rezignovani mistopiedsedy komise dopravy,
kterou schvalila rada mésta na svém 12. zasedani dne 16. 6. 2015 usnesenim ¢islo 522/15 predkladame
radé mésta ke schvaleni jmenovani mistopiedsedy, ktery na daném zasedani nebyl zvolen.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 688/2015.

K bodu ¢. 43

Smlouva o zrizeni vécného bremene - sluZebnosti - Banskobystricka -—
Kubelikova, zrizeni prechodu pro pési a chodniku

Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy veiejného majetku

Struény obsah predkladaného materialu:

Smlouva o zfizeni vécného biemene - sluzebnosti — na akci Banskobystricka — Kubelikova, zfizeni
ptechodu pro pesi a chodniku mezi statutdrnim méstem Liberec a spolecnosti Magna Exteriors &
Interiors (Bohemia) s.r.o.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 689/2015

K bodu ¢. 44

Pokus o smirné reSeni, predZalobni vyzva k nahradé Skody - Zadost o uzavreni
planovaci smlouvy v souvislosti se stavbou ,,Bytové domy Horska“ SO 02 -
penzion s apartmany, SO 03 - Zpevnéné plochy

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Pokus o smirné teSeni - piedzalobni vyzva k ndhrad¢ Skody ze dne 10. 8. 2015 od firmy
BV Development Liberec L. s. r.0., se sidlem Rybova 1905/25, Novy Hradec Kralové, 500 09 Hradec
Kralové, ktera v zastoupeni advokata Mgr. Jaroslava Cervenky vyzyva statutarni mésto Liberec a to
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k uzavieni planovaci smlouvy do 30. 9. 2015 nebo k nahrad¢ Skody za zmareni moznosti realizace
stavby ,,Bytové domy Horska“ SO 02 - penzion s apartmany, SO 03 - Zpevnéné plochy ve vysi
24 636 750,- K¢ ato do 31. 10. 2015.

Pribéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Zadatel pozaduje uzavieni planovaci smlouvy na stavbu chodnikd. Navrzené usneseni uklada vzit
na védomi stanovisko odboru dopravy, jak se vyjadiil k vefejné cesté, kde by bylo mozné jiné
pripojeni. Aktualné zjistit na stavebnim urade, kolik stanovisek piipadné jesté chybi k dokonani
zmény uzemniho rozhodnuti a soucasné zdali odbor hlavniho architekta trva na pozadavku vzniku
chodniku z divodu bezpecnosti, jak ptivodné pozadoval. Ucelenou informaci bychom vam dali na
nadchazejici zatiové rade.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 690/2015.

K bodu ¢&. 45

Sdruzené investice 2015

Financovani opravy povrchii komunikaci
Piedklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Smlouva o spolupraci a spoleéném postupu SVS a meésta Liberce pii ptiprave, zajisténi realizace a
financovani obnovy povrchi staveb na rok 2015

Pribéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Tento material vznikl na zaklad¢é planu sdruzenych oprav na letosni rok. Mésto vyhralo soutéz na
zhotovitele, SeveroCeska vodarenska spolecnost realizuje veSkeré opravy své infrastruktury a
spolupodili se na financovani oprav povrchl. SVS prispiva 940,- K¢ na metr ¢tverecny komunikace,
pricemz pokud opravuje vodovod a kanalizaci v soub¢hu, zapocitava se pas o Sifi 3 metrti, pokud
pouze vodovod, tak pas o §ifi 2 metrii. Pro vypocet vyse prispévku vlastnikii technické infrastruktury
na opravu povrchii komunikaci a chodniki je pouzit cenik TSML pro udrzbu komunikaci.

T. Batthyany

V piipadé, kdy do sdruzeni investic postupuji i CEZ a tfeba plynafi apod., tak se postupuje
obdobnym zptisobem?
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Bc. Novotny

V letosnim roce CEZ nevstoupil, protoze CEZ provadél opravy samostatné. Vyjma sdruZenych
investic pfibude je$té smlouva se zhotovitelem RWE na Kubelikovu ulici, tam je firma Progres
Liberec s.r.o0., ¢ili tam bude situace obdobna.

Ing. Culik

Opét takovy stavebné technicky dotaz. Jestlize tady vime, ze probihd néjaka sdruzena investice,
nebo-li moznost, sdruzit finan¢ni prostiedky i vlastni technickou realizaci, mame potvrzeno, ze
v dalsich letech se nebude znovu na stejnych komunikacich provadét oprava jinych siti? Oslovili jsme
dalsi vlastniky infrastruktury?

Bc. Novotny

Jednou ctvrtletné se schdzime se vSemi vlastniky technické infrastruktury, bohuzel vazne
komunikace se spole¢nosti CEZ. CEZ planované fesi unifikaci, to znamené posileni vykonu, aby se
mohli pfipojovat dal$i nemovitosti ve mésté, a viceméné se nam ze sdruzenych investic vymyka,
protoze on provadi mnoha kilometrové useky. V soucasnosti CEZ provadi tipravy v lokalité Lesni
ulice do chodnikdi, kde dostal od mésta podminku a na vlastni naklady celoplo$né upravuje
zpomalovaci pruhy, kterou tam jsou teréem kritiky. Spolenost CEZ k tomu pfistupuje tak, Ze plati
celoplosné opravy a piipadné vyhovuje nadstandardnim pozadavkiim mésta.

T. Batthyany

Jsou do sdruzenych investic pfizvané i technologické firmy? Nebo veédi to? Tady se stiida spousta
firem, které fikaji, Ze v ramci sdruzenych investic, by chtély pokladat optiku a podobné véci?

Bc. Novotny

S vlastniky optickych kabeld se schazime dvakrat do roka. Snazime se o to, aby vedly ve stejnych
trasach jako infrastruktura spole¢nosti CEZ. U optickych siti fe§ime jiny problém. Je to cenik v&cnych
bifemen, ktery se pohybuje za metr v komunikaci od 1000,- K¢ od bézného metru az do 10 000,- K¢ a
vlastnici optickych siti opakované nabizi méstu, Ze je pro né¢ problém finan¢ni hotovost a ze jsou
schopni méstu dofinancovat a udélat optické sité, jak si mésto samo zada.

T. Batthyany
Kdyz nebudou muset platit ta vécna biemena?

Bc. Novotny

Ano, tim jsou schopni toto vyrovnat, ale co se tyka optiky, a viceméné telekomunikacnich siti tak
rozvoj nebo rozmach utlumujeme, dokud nenajdeme shodu mésta s poskytovateli t€chto sluzeb.

T. Batthyany
Tedy jinymi slovy dalo by se o tom uvazovat v pfipad¢ prokazatelného pfinosu pro mésto?

Bc. Novotny

Presné tak.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 691/2015.
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K bodu ¢. 46/stazeno

Podminky pro zrizeni vyhrazeného parkovaciho stiani pro drzitele prukazi ZTP
a ZTP/P

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Predmétem tohoto materialu je aktualizace podminek pro zfizeni vyhrazeného parkovaciho stani
pro drzitele prukazti ZTP a ZTP/P na komunikacich ve vlastnictvi SML.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Ja bych si dovolil shrnout tento material do dvou bodii. Prvni tikol, ktery jsme dostali, bylo zajistit
n¢jaky systém provéieni stavajicich vydanych povoleni pro parkovani na vyhrazenych parkovacich
stanich pro ZTP. Probéhlo jednani se socialnim odborem ufadu prace a v soucasnosti si vSichni
drzitelé prukazu ZTP a ZTP\P musi prikazy vyménit. Pokud tak neucini, prikkaz mu zanikne. Na konci
roku probéhne kontrola prostiednictvim statni spravy odboru dopravy, a oni nam provéii, jestli drzitelé
prikazd maji prikazy platné ¢i nikoliv, pokud nejsou platné, mizeme rozhodnuti o vyhrazeném
parkovacim stani prostfednictvim odboru dopravy zrusit. Soucasné prostfednictvim statni spravy
probéhne kontrola, jestli drzitelé prikazu ZTP maji fidi¢ské prukazy nebo trvalé bydlisté v misté tam,
kde fakticky bydli. V piipadé, ze tam bude zjistén nesoulad, automaticky misto zanika. Takze Ize fict,
ze do poloviny piistiho roku budeme mit kompletn¢ zrevidovanych necelych 700 mist. Coz byl jeden
z ukold, ktery jsme zde na jafe dostali. Dalsi ¢ast tkolu byla revize stavajicich podminek pro zfizeni
vyhrazeného parkovaciho stani. Uskutecnila se fadovée tfi jednani, pficemz dvé byli s organy statni
spravy a samospravy a jedno s humanitni komisi. Zasadni rozdil oproti navrzenym pravidlim spociva
v tom, Ze stavajici pravidla posuzovala postizeni pohybového aparatu. Humanitni komise navrhla, aby
zadatelem mohl byt i ¢lovék s dusevni chorobou, ktera neumoziiuje pohyb, abychom predesli
diskriminaci. Timto opatfenim ur¢it¢ mtze dojit k rozsiteni okruhu opravnénych zadatelll. Soucasné se
organy statni spravy a humanitni komise shodly, Ze by se nemély do budoucna udé¢lovat vyjimky na
platbu svislého a vodorovného dopravniho znaceni. Jsou toho nazoru, Ze si zadatelé poplatek cca.
5000,- K¢ méli hradit sami. Jediny problém nastane v okamziku, kdyz na danych parkovistich dojde
ke zméné dopravniho rezimu ze strany mésta a budeme muset vykomunikovat, aby si zadatel znacku
vykopal, ptekopal jinam. On nemusi spolupracovat. V soucasnosti jsou znacky meésta, kdyz provadime
upravu, piesuneme i znacku. To je jediné negativum. To byly asi zakladni zmény, které tam prob¢hly,
s tim, Ze byla ponechana omezena doba platnosti rozhodnuti o vyhrazeném parkovacim stani na 5 let,
to znamena, ze kazdych 5 let si zadatel musi znovu obnovit zadost na své vyhrazené parkovaci stani.

Prof. Sedlbauer

Na stran¢ ¢. 5 na zacatku stranky se hovofi o tom, ze bylo doplnéno, ze Zadatel musi dolozit
posudek odborného 1ékate, dle charakteru postizeni. Toto byl predpoklad pro zménu v bodé ¢. 1 to je
roz$ifeni moznosti vyhrazené¢ho stani. To znamenda, ze by posudek mél poskytovat odborny lékar
nikoli 1ékai prakticky, co se tam hned na nasledujicim odstavci zminuje, Ze v minulosti takové
potvrzeni stacilo. Tim by mélo dojit k vySsi objektivité¢ pfi posuzovani potieby vyhrazeného stani.
V téch podminkach nicméné se o odborném lékati nemluvi. V bod¢ €. 1 se mluvi pouze o 1ékafi a pak
je tam jeste ptiloha, to je prave lékaiské potvrzeni, kde je dokonce uvedeno prakticky lékar zadatele.
Takze tady to je jasny rozpor. Tam mélo byt odborny Iékaf. Podminky mluvi pouze o 1€kaii a ptiloha
o praktickém 1ékafi.

Bc. Novotny

Tuto problematiku fesil pan Ing. Galnor na piidé¢ nemocnice, z toho vznikla pfiloha ¢. 1, protoze
ptuvodni pozadavek byl odborny 1ékat a z této procedury vytesnit praktického Iékate. Po Sirsi debaté
prisel ten navrh vzorového potvrzeni, jak by to mé¢lo vypadat a které by mélo byt platné v souladu
s legislativou.
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Prof. Sedlbauer

Ale tam je rozpor mezi divodovou zpravou a mezi tim, co je v materialu.

Bc. Novotny

V podminkéch nebylo uvedeno, co to lékatské potvrzeni musi obsahovat. Jinymi slovy v minulosti
to bylo tak, ze na vyménny list, poukaz na léky, prakticky 1ékat napsal, Ze doporucuje ziizeni
vyhrazeného stani ZTP nebo vyhrazeni stani pro automobil.

Prof. Sedlbauer

Ja tomu rozumim, ale pofdd tam je ten rozpor mezi divodovou zprdvou a mezi samotnym
materidlem. Rozpor toto nevysvétluje, to prosté existuje dal. Takze co je spravné? Ma to byt 1ékar
prakticky, ¢i odborny? Samotné podminky hovoii pouze o lékafi. To je pomémé vyznamné, protoze
prakticky 1ékat nebo odborny I€kaf, to je jind troven posouzeni ptislusného postizeni.

Bc. Novotny

Ob¢ dvé varianty jsou spravné, jak odborny, tak prakticky.
T. Batthyany

TakzZe to 1ékatiské potvrzeni vyda prakticky 1ékar na zakladé odborného posudku odborného 1¢katre?
Bc. Novotny

Prakticky lékaf ma ve své dokumentaci informaci o zdravotnim stavu pacienta.

Tento bod byl stazen z programu schiize rady meésta.

K bodu ¢. 47

Hromadny podnét na feSeni dopravni situace v oblasti LukaSovského udoli,
Liberec

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Struény obsah predkladaného materialu:

Hromadny podnét ob¢ani z lokality Lukasovského udoli, ktefi pozaduji ztfizeni chodniku a dalsi
dopravni opatfeni pro zklidnéni dopravy a zvyseni bezpecnosti.

Priibéh projednévani bodu:

Bc. Novotny

Do IPRU byl dan namét na ziizeni chodniku, jen je zapotfebi stanovit rozsah, nemyslime si, Ze by
byl potieba v celé délce, ale pokud by tam mél vzniknout, tak mezi zastavkou Kadlicka a kiizovatkou
tf. Svobody, ulice Na Vybézku.

Mgr. Korytar

Tam neni myslim uvedena ulice Kadlicka, ale Rynovicka, to je kousek za myslivnou, cca 1 km
k Rynovicim. J& jen obecné k tomu materialu, pfipadd mi trochu délany narychlo. Ti lidé si tam
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stézuji, ze se tam jezdi pfiliS rychle a ze by bylo dobré umistit tam napf. radar nebo néjaké dopravni
znaceni. Ta odpovéd’ se tomu ale vyhyba, tady je pouze varianta A, ze se dad podnét méstské policii
nebo varianta B, ze se zpracuje dokumentace. Dle mého nazoru, kdyZ nam nasi obcané, kterych tu
nebylo malo, néco napisi, tak bychom se tomu podnétu méli peclivé vénovat. Méli bychom jim dat
patfi¢né vyjadreni, pokousime se ziskat dotaci, pracujeme na tom, co se ty¢e dopravniho znacenim,
navrhujeme takové a takové opatfeni. Zkratka vice se takovym podnétim vénovat.

Bc. Novotny

Bylo to probirano i s policii. Varianta B neni zpracovani projektové dokumentace chodniku, ale
zpracovani dokumentace s navrhem opatieni pro zvyseni bezpecnosti chodct. Pokud nékde chceme
snizit rychlost, tak je to opatfeni obecné povahy spojené naptiklad se zpomalovacim prahem. Za nas
odbor mohu fict, Ze varianta A - zachovani stavajiciho stavu, neni nejlepsi varianta. My navrhujeme
variantu B, tzn. pfedat podnét méstské policii, provést vyhodnoceni stavajiciho stavu a zpracovani
zjednodugené dokumentace navrhu opatieni na zklidnéni dopravy, to je varianta B. Co se tyka IPRU,
tady do toho materidlu jsem se zamérné€ nepoustél, protoze jsem v dobé zpracovani nevédel, jestli
tento chodnik bude priorita ¢i nikoliv. To Ze se snazime zajistit dotaci, jak uvedl pan naméstek
Korytaf, tak to je pro m¢ nova informace. A jsem za to jedin¢ rad, kdyz se na tom shodnete a tento
projekt budete dal podporovat.

Prof. Sedlbauer

Ja jsem chtél uz pred casem navrhnout variantu B, protoze od odboru tam pisemné zadné
doporuceni neni, a to s tim, aby obcan¢ dostali jesté¢ dostatecné vycCerpavajici informaci, jaké vSechny
kroky se v tuto chvili chystaji, protoze tento podnét je skute¢né masivni.

T. Batthyany

Soubor opatieni véetné napt. zpomalovaciho pruhu vitam, protoze to na fidi¢e plisobi mnohem
1épe.

Hlasovani o ndavrhu usneseni ve varianté B — pro - 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl
piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 692/2015

K bodu ¢. 48

Nova mistni uprava a zména dopravniho znaceni v Olbrachtové ulici
Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Navrh fesSeni situace ohledné parkovacich mist a prijezdnosti na slepé komunikaci pied domy
Olbrachtova ¢. 621 az 624, na kterou bylo upozornéno hromadnym podnétem obc¢ani.
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Priibéh projednévani bodu:

Bc. Novotny

K tomu jen, ze variantu B opét doporucujeme.

T. Batthyany

Tam je obecné malo parkovacich mist v okoli tohoto sidlisté¢ a téhle posledni Casti Olbrachtovi
ulice je trvale znacka Zakaz vjezdu, takze by tam teoreticky nemél nikdo vjizdét. Bohuzel obyvatelé
tam parkovat musi, protoZe jinde tu moznost nemaji. Jakmile se tam ale parkuje, neprojedou tam ani
vozidla slozek Integrovaného zachranného systému.

Mgr. Korytar

Ja bych navrhoval neschvalovat ani variantu B ani variantu A, ale variantu A zménit, ponechat
prozatim ve stavajicim stavu a pripravit navrh feSeni parkovani v celém sidlisti, kdyZz se na to
podivame, tak tato ulice se nijak neli$i od téch ostatnich, tento problém je na celém sidlisti.

prof. Sedlbauer

Ja bych tu vid€l jednu docela dulezitou véc a totiz, Ze to spoleCenstvi vlastnikli hlasi ke
spolufinancovani akce, protoze to je akce ve vefejném zajmu velmi omezené, tyka se to predevSim
soukromého parkovani. My bychom tu méli za 430.000,- K¢ odhadovanych nakladd vytvaret tii
parkovaci mista pro rezidenty, kterd ale nebudou v méstském systému parkovani, budou prost¢ jejich.
Jestlize to mistni spolecenstvi vlastniki na téhle akci bude participovat, a to néjakou vyznamnou
mérou, tak si myslim, ze by to mohl byt model pro feSeni dopravni situace i u dalSich bytovych domi
tohoto typu. Takze bych byl pro variantu B, s tim, Ze zda to bude realizovano, bude zalezet na tom, do
jaké miry by to spoleCenstvi vlastnikli bylo ochotné spolufinancovat celou akci.

T. Batthyany

Tady jsem ptesvédcen, ze oni jsou ochotni, ale jestli tady nenarazime na to, ze je to investice do
ciziho majetku?

Prof. Sedlbauer

Pozemek je pochopitelné¢ meésta, ale tady jde o n¢jaké technické zhodnoceni, mize jit o dar, to si
myslim, Ze Ize fesit.
Mgr. Korytar

Pokud by to bylo takto, tak se k tomu da asi pristoupit, jako Ze je to modelové feSeni pro celé
sidlisté, v tomto piipadé se to vyzkousi, najde se né&jaky model, uvidi se, jaké budou naklady a na
zéklade toho se potom da pfistoupit i k celému sidlisti. Kdyz to bude brat jako prvni etapu, asi by to
Slo.

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté B — pro — 7, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl
Dpiijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 693/2015
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K bodu ¢. 49

Hromadny podnét ve véci umisténi dopravni znacky umoziujici podélné
parkovani vozidel na chodniku v ul. Na Hradbach

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Predmétem tohoto materialu je hromadny podnét obyvatel ul. Na Hradbach, ve kterém pozaduji
umisténi dopravni znacky umoznujici podélné parkovani vozidel na chodniku.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. Novotny — vedouci odboru spravy verejného majetku

K tomuto podnétu doporucujeme variantu ,,A*, zachovani stavajiciho stavu nezfizovat parkovaci
pruh a to z diivodu stavajiciho Sitkového uspotfadani komunikace Na Hradbach, je tam dlazba, tam
kdyby se mély ptiznat vSechny vjezdy, tak tu kapacitu v podstaté jesté snizime.

Ing. Culik

Souhlasim s panem Novotnym, je to komunikace, kterda je v podstaté slepa, jsou tam rodinné
domky, slouzi to predevS§im obyvatelim téch rodinnych domkda, takze predpokladdm, ze néjaké
parkovaci misto uvnitf svého pozemku budou mit a i kdybychom chtéli dat ten uliéni profil do jiného
stavu, tak vzniknou neiimérné financ¢ni naklady a stejné bychom museli zasahovat do dalsich

pozemk, které ale vlastnici, predpokladam, nebudou chtit prodat kvtli rozsifeni komunikace. Jsem
pro variantu A.

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté A — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 694/2015

K bodu ¢&. 50

Oprava komunikace Brehova - Katerinky
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy veiejného majetku
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Zadost MVDr. Cenka Cerveného o provedeni tiprav komunikace Bfehova ve spolupraci SML a
zadatele.

Variantni feSeni
Varianta A) : Uprava komunikace Bfehova ve spolupraci se Zzadatelem, ktery zajisti odebrani vrchni
vrstvy komunikace a pokladku podkladni vrstvy ze Stérku. Mésto Liberec zajisti dodavku a pokladku

recyklatu se zavalcovanim.

Varianta B) : Zachovani stavajiciho stavu a provadéni oprav komunikace v ramci bézné udrzby,
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Priibéh projednévani bodu:

Bc. Novotny

Odbor navrhuje variantu A, s tim, Ze jedina sou¢innost mésta by tam byla v tom, Ze pan Cerveny
tam vykope podklad, da tam Stérk a mésto tam naveze brousenku a zavalcuje, potahne tu cestu.

T. Batthyany
Takze na mésto by opravdu zbyla jen ta povrchova uprava?
Ing. Culik

Jestli si dobfe pamatuji, jak jsem Cetl material, tak tam navrhuje zadatel, seSkrabnuti vrstvy cca 20
cm. OvSem v moment¢ kdy mu tam pfijedou napf. s odpady, prosté néjaké t€zsi vozidlo, tak 20 cm
neni konstrukeni vrstva, ktera by to udrzela, takze jestlize na to pak udélame pevny kryt, tak ho tézké
vozidlo rozbije. J& bych tam tudiz nedaval zadny kryt, maximalné $térk nebo perk, zvalcoval to, a bylo
by to nejlepsi feseni 1 pro budouci udrzbu.

Bc. Novotny

O to nam jde, proto to chceme utdhnout tou brousenkou, ten §térk, aby se to pies 1éto speklo. A
vice jak 20 cm nelze, protoZe jsou tam sité, je tam vodovod. Neni to tam dobie provedeno.

Hlasovani o ndavrhu usneseni ve varianté A — pro -6 , proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 695/2015

K bodu ¢. 51

Parkovaci systém ve mésté Liberci — SMS platby za parkovné - ivodni analyza
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy veiejného majetku
Struény obsah predkladaného materialu:

V navaznosti na ukonceni smlouvy se spolecnosti Technické sluzby mésta Liberce predmétny
material definuje mozny postup pii zavedeni plateb parkovného SMS platbou

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 5, proti -0, zdrZel se - 1, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 696/2015
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K bodu ¢. 52

Parkovaci systém ve mésté Liberci — platby prostfednictvim univerzalniho
platebniho portalu

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

V navaznosti na ukonceni smlouvy se spolecnosti Technické sluzby meésta Liberce predmétny
materidl definuje mozny postup a predbézné naklady pifi zavedeni plateb parkovného pomoci
univerzalniho platebniho portalu.

Prbéh projednavani bodu:

Bc. Novotny

Je to podobna zalezitost, jako ty SMS platby, je to platba kartou, zase technologie, kterou chceme a
je na zvazeni, kdo ten systém bude provozovat, ale i s technickymi sluzbami, i ony maji tento zamer.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 697/2015

K bodu ¢. 53

Vykony spole¢nosti Technické sluzby mésta Liberce a.s. v nadchazejicim obdobi
—navrh podkladu pro plan ¢innosti

Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Specifikace Cinnosti, které by spolecnost Technické sluzby mésta Liberce a.s. mohla vykonavat pro
meésto Liberec nad ramec dlouhodobé uzavienych smluvnich vztahd na zimni udrZzbu komunikaci a
béznou udrzbu komunikaci véetné ptislusenstvi a vetejné zelené.

Priibéh projednévani bodu:

Mgr. Korytar

U takto vyznamného materialu, i objemem, navrhuji, aby tam pfisté byl i podpis ekonomického
nameéstka, asi by to bylo dobré predjednat, s tim, ze ja myslim, ze to takto mizeme schvalit s jednou
upravou, a to abychom misto ,,schvaluje” dali pouze ,bere na védomi®, protoze takto bychom tu
schvalili 24 milionti korun vydaj pfistiho rozpoctu. Berme to tak, Ze tady mame takovyto zamér a
pojdme se o tom jest¢ pobavit s technickymi sluzbami nad dalsimi podklady. Ted’ vime, Ze takova je
predstava nebo pozadavek, ale jest¢ bych to v tuto chvili neschvaloval.

T. Batthyany

Ja tu vidim ty planované finan¢ni objemy, co budou potieba o kolik navysit, vidim tady opravu
vytlukll po zimnim obdobi 7 miliont korun, kolik v souc¢asné dobé se vynaklada na tyto opravy.
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Bc. Novotny — vedouci odboru spravy verejného majetku

V soucasné¢ dobé meésto vynaklada na béznou udrzbu komunikaci cca 16 milionti korun ro¢né.
Spravuje 400 kilometrii silnic, tato ¢astka nepokryva zdaleka veskeré potieby na béznou udrzbu
komunikaci.

T. Batthyany

Takze byste chtél 23 milionii korun na komunikace, rozumim tomu spravné
Bc. Novotny

Ano, na béznou udrzbu komunikaci véetné€ oprav vytlukd po zimé¢.
T. Batthyany

A pak byste potfeboval 27 milionli korun na vefejnou zelen.

TakZe navrh usneseni zni, nikoliv Ze schvalujeme, ale rada mésta po projednani bere na védomi
zamer na rozsifeni ro¢nich vykont spolecnosti TSML.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 698/2015

K bodu ¢. 54

Parkovaci systém ve mésté Liberci - Rezidentni a abonentni stani
Predklada: Bc. David Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V navaznosti na ukonceni smlouvy se spolecnosti Technické sluzby mésta Liberce predmétny
material definuje zavazné postupy provozovani zon rezidentniho a abonentniho parkovaciho stani od
1. 1.2016.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6 , proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 699/2015
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K bodu ¢. 55

Dotace ze statniho rozpoé&tu na vykon socialni prace pro rok 2015, UZ 13015
Predklada: Eva Chlupacova, povéfena zastupovanim funkce vedouci odboru socialni péce
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Vysloveni souhlasu s Rozhodnutim ¢. 1 o poskytnuti dotace z kapitoly 313 - MPSV statniho
rozpoctu na rok 2015 a odeslani potvrzeného Prohlaseni ptijemce dotace ve stanovené lhute.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 700/2015

K bodu ¢&. 56

Navrh spravni rady Sportovniho fondu na pridéleni dotaci ze Sportovniho fondu
statutarniho mésta Liberec v ramci II. vyzvy roku 2015

Predklada: Tibor Batthyany, pfedseda spravni rady sportovniho fondu
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zéklad¢é statutu Sportovniho fondu statutarniho mésta Liberec s Uc¢innosti od 1. 6. 2014
predklada spravni rada Sportovniho fondu navrh na pfidéleni dotaci ve II. kole roku 2015 na
pravidelnou sportovni ¢innost.

Priibéh projednévani bodu:

T. Kysela

Se v8im souhlasim, jen mi neni jasné, podle ¢eho se posuzovali kritéria bodového ohodnoceni —
bod na osobu, pro¢ Jundk ma 1 bod a Sokol ma 5 bodt na osobu.

T. Batthyany

Vychazi to z pravidel pro poskytovani dotaci pfi pravidelné Cinnosti, sportovni kluby maji jiny
pocet bodi nez Junak, protoze turistika a Junak je jinak naro¢na aktivita nez sport a jinak to funguje
tak, ze se opravdu vezme cela castka, kterou je k dispozici a pokud nechcete délat rozdily tak urcite
bod na osobu a tu ¢astku vyd¢lite poctem téch déti, které jsou hromadné prihlaseni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 701/2015
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K bodu ¢. 56a

Vée: Zadost o umisténi reklamnich zafrizeni na stoZarech verejného osvétleni
k propagaci akce "Détsky den"

Predklada: Petr Neuhduser, vedouci odboru Kancelaf primatora
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Ceskoslovenskad obec legionaiskd zdda o umoznéni propagace akce ,,.Détsky den* na stozarech
vefejného osvétleni formou umisténi reklamnich desek a o prominuti najmu

Termin: 28. 8. 2015 -12. 9. 2015.
Pocet: 100 ks.

Pribéh projednavani bodu:

prof. Sedlbauer

Nevidim divod, pro¢ bychom k tomuto zadateli méli pfistupovat n&jak specialné, protoze pokud
bychom to pfijali, tak tu budeme mit spoustu dalSich zadosti na podobné bohulibé akce a v podstate
muzeme ELSET zaviit, takze jsem proti.

T. Batthyany

My chceme prave pro tyto ptfipady nabidnout zejména tzv. hypercube, ktery ndm ma slouzit na
podporu akei, které my povazujeme za piinosné pro meésto.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 1, proti - 0, zdrZel se - 5, navrh nebyl piijat.

K bodu ¢. 56b

ProdlouZeni nijemni smlouvy s JESTEDSKOU SPORTOVNI, spol. s. r. 0. o
provozovani Méstského plaveckého bazénu

Predklada: Ing. David Pastva, vedouci odboru cestovniho ruchu a sportu
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

prodlouzeni najemni smlouvy s JESTEDSKOU SPORTOVNI spol. s r. o., se sidlem Trzni nam.
1338, Liberec 1, IC 47783176 o provozovani Méstského plaveckého bazénu do 31. 12. 2018,

uzavieni dodatku €. 11 k najemni smlouvé &. 3800/00/0198 s JESTEDSKOU SPORTOVNI spol. s
r. 0., se sidlem Trzni nam. 1338, Liberec 1, IC 47783176 o provozovani Méstského plaveckého
bazénu do 31. 12. 2018 (dle ptilohy ¢. 1)

Priibéh projednévani bodu:

prof. Sedlbauer

M¢ by zajimalo, pro¢ ten material ma byt pfedlozen do zastupitelstva mésta, protoze piechazejici
dodatky vSechny schvalovala rada mésta, nejsem si jisty, jestli tady timto se rada mésta nezbavuje, jak
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se tomu fika, zbytkova kompetence, jestli tady timto nezakladame predpoklad pro to, Ze vSechno dalsi
prodluzovani najemnich smluv by mélo schvalovat také zastupitelstvo mésta. Toho se obavam, Ze to
tak je, Ze to musime rozhodnout na vlastni zodpovédnosti.

T. Batthyany

Ja si myslim, ze ptfedchozi dodatky se netykaly prodlouzeni ndjemni smlouvy, ale vypoctu
prispévku na pronajem.

prof. Sedlbauer

Tam se i1 prodluzovalo v nékterych dodatcich, mam ten pocit. A jde o najemni smlouvu. Abychom
se tim nedostali do problémd, ze potom vlastné prodluzovani jakychkoliv jinych ndjemnich smluv
bude zpochybnéno, protoze jsme se tim zbavili této pravomoci. Jednou to tak udélame a navzdy to
plati. Ja bych to rad jesté nechal ovétit, abychom se nedostali do tohoto problému. Ja se jen obavam
toho formalniho postupu, ktery by nas mohl uvrhnout do potizi v budoucnosti.

T. Batthyany

Ano, pokud se jednalo o vysi ptispévku, vse Slo do rady meésta, pokud se jednalo o zasadni véci
typu prodlouzeni nebo tprava doby najmu, tak se to predkladalo zastupitelstvu.

Dobry den pane Pastvo, pan kolega Sedlbauer ma na vas dotaz, zda neni pouze v kompetenci rady
mesta rozhodnout o prodlouzeni najemni smlouvy a pro¢ mame tu potiebu piredkladat to i
zastupitelstvu.

Ing. Pastva — vedouci odboru cestovniho ruchu a sportu

Tak ten divod byl asi ten, Ze i ty pifedchozi kmenové smlouvy byly schvalovany zastupitelstvem
meésta, takze 1 ten dodatek by mél byt také.

prof. Sedlbauer

Nicméné schvalovani najemnich smluv piipadn¢ dodatkli knim ze zakona o obcich je
v kompetenci rady mésta a zastupitelstvo si mtize vyhradit tuto kompetenci, ale paklize si ji vyhradi,
tak plati i do budoucna a ja se trochu obavam, Ze timto nahravame té interpretaci, ze i dalsi, jiné
najemni smlouvy by mélo schvalovat zastupitelstvo.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 702/2015

K bodu ¢. 57

ProdlouZeni pronajmu historické hasi¢ské zbrojnice ve Vratislavicich
Piedklada: Lubomir Popp, vedouci odd€leni krizového fizeni
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Pfedmétem tohoto materialu je prodlouzeni smlouvy o ndjmu nebytovych prostor v objektu
historické hasi¢ské zbrojnice ve Vratislavicich nad Nisou mezi statutarnim meéstem Liberec a CS SKI
s.r.o na dobu 5 let, s vy$i najemného 8.000,- K¢/mésic.

Priibéh projednévani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 703/2015

K bodu ¢. 58

Plnéni usneseni rady mésta za mésic €erven a ¢ervenec roku 2015
Predklada: Ing. Jindfich Fadrhonc — tajemnik MML
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Rad¢ mésta Liberce je prubézné predkladan piehled o plnéni usneseni rady meésta, tento piehled je
nasledné predlozen na védomi i Zastupitelstvu mésta Liberce a to formou informace.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 704/2015

K bodu ¢. 59

Hodnoceni 6. fadného zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 25. 6. 2015 a
preruseného 6. zasedani zastupitelstva mésta konaného 2. 7. 2015

Predklada: Tibor Batthyany — primator mésta
Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 705/2015

54



K bodu ¢. 60

Organiza¢ni zajiSténi 7. zasedani zastupitelstva mésta konaného
dne 3. zari 2015

Predklada: Tibor Batthyany, primator mésta

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro - 6, proti - 0, zdrZel se - 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 706/2015

Pan primator ukon¢il jednani rady mésta v 16.20 hodin.

Ptilohy:
- Program 14. schtize RM
- Vypis ptijatych usneseni

V Liberci dne 7. 9. 2015

Zapisovatelka:

Iva Pourova, v. r.

Za ovéfovatele:

Tomas Kysela, v. 1.

PhDr. Ivan Langr, v. 1.

Mgr. Jan Korytafr, v. r. Tibor Batthyany, v. r.
naméstek primatora primator mésta
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