ZAPIS
Z 21. SCHUZE
RADY MESTA LIBEREC,
KONANE DNE 1. 12. 2015 V ZASEDACI MiSTNOSTI C. 210

Ovéiovatelé:  Tomas Kysela

PhDr. Mgr. Ivan Langr

K bodu ¢. 1
Zahajeni

Pan primator zahajil 21. fadnou schiizi rady mésta a konstatoval, Ze je pfitomno 8 ¢lenti rady mésta
a rada je usnaSenischopna. Jako zapisovatelku schtize navrhl pan primator Ivu Pourovou, vedouci
organizacniho oddéleni, a jako ovétovatele zapisu pana ndméstka Tomase Kyselu a PhDr. Mgr. Ivana
Langra. Z dnes$ni schlize rady mésta se omlouva pan kolega Galnor, ktery pfijde zhruba o 20 minut
pozdéji.

Navrh na zapisovatele a ovétovatele zapisu byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

Pan primator uvedl, Ze dodate¢né navrhuje zaradit do programu 21. schiize rady mésta body 11a),
26a), 26b), 45a), 47a) a body, které jsou tzv. na stil, a to 22a), b), c¢), d), 29b), 44a), 44b), 46a), 46b),
46¢), 47b), 47¢). Ke stazeni je navrzen bod s nazvem Analyza spoleénosti KOMUNITNI PRACE
LIBEREC, o. p. s, ktery byl na minulé radé pferusen a bude projednan az v lednové radé mesta. Pan
naméstek Mgr. Jan Korytar dale navrhl zatadit material Rozpocet k bodu riizné.

Vzhledem k posunuti terminu prosincového zasedani zastupitelstva mésta z 10. na 17. prosince,
bude v usneseni u vSech materialt, které maji byt projednavany v ZM, opraven termin predloZeni na
17.12.2016

Navrh upraveného programu schiize byl schvalen pomérem: pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0.

K bodu ¢. 2

Bezuplatné umisténi kamery méstské policie.
Predklada: Mgr. Ladislav Krajcik, feditel MP Liberec

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:



Schvéleni instalace kamerového bodu pfi zméné majitele objektu a podpisu smlouvy s novym
vlastnikem objektu - Spolecenstvi vlastniki jednotek domu v ul. Zelezna €. p. 255, Liberec.

Prbeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 961/2015.

K bodu ¢. 3

Majetkopravni operace — MO Liberec Vratislavice n/N
Predklada: Lukas Pohanka, starosta MO Vratislavice n/N
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

L. Prodej pozemku p.p.¢. 343, pfi ul. Dlouhomosteckd, v k.0. Vratislavice nad Nisou, manzelim
Rudolfovi a Véte Rehdkovym, za kupni cenu 14.000,- K¢, splatnou pred podpisem kupni smlouvy,
termin podpisu do 45 dnti ode dne schvaleni majetkopravni operace Zastupitelstvem mésta Liberec

II. Sména pozemkt (bez doplatku) v k.u. Vratislavice nad Nisou, pfi ul. Tanvaldska, a to p.p.c.
1132/2 (odd€lené z p.p.¢. 1132 dle GP ¢. 3557-21/2015), o vyméte 44 m2, ve vlastnictvi pana
Rostislava Prevuznaka, , o vyméte 116 m2, ve vlastnictvi Statutdrniho mésta Liberec, nam. Dr. E.
Benese 1, 460 59 Liberec I, IC 262978

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 962/2015.

K bodu ¢. 4

Navrh rozpoctového opatieni €. 9 statutarniho mésta Liberec na rok 2015
Predklada: Ing. Zbynék Karban, vedouci odboru ekonomiky
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Timto rozpoc¢tovym opatfenim se navysuji celkové piijmy 1 vydaje o 912 852 K¢&. V piijmech je
navysSena polozka Ekokom sbér surovin o ¢astku 1 500 000 K¢, navySena polozka podil burzovnich
poplatkii-nakup komodit o 24 535 K¢& a elektrosrot o 90 000 K&, snizeny odpisy MS a ZS o 52 895 K&
a sniZzeny pfijmy z pronajmu pozemkl o ¢astku 648 788 K&, Vydaje ve vysi 912 852 K¢ jsou kryty
prijmy a rezervou. Piesun z rezervy ve vysi 500 000 K¢ na laserovou show, 5 178 K¢ na navyseni
odpisti Divadla F. X. Saldy, 13 000 pro ZvS Orli (zak s mentélni retardaci). Dale jsou ve vydajich
provedeny piesuny mezi polozkami a odbory.



Priibéh projednévani bodu:
PhDr. Langr

Ja mam jen dva pfesuny, které jsou s oborem ekonomiky konzultovany a predpfipraveny, ale uz
jsme je nestihli vlozit do materialu. Prvni pfesun je z mého odboru z oddéleni humanitniho na odbor
kancelare tajemnika, jedna se o pokryti jedné dohody o pracovni Cinnosti - piiprava ptihlasky pro
Agenturu socidlniho zaclenovani Skolek, na tom jsme domluveni a bylo by to 30 tisic. A potom
v ramci odboru pfesun na prispévkovou organizaci Kontakt a to je 61 tisic, to je jeSté za posledni dva
mésice listopad a prosinec 2015, provoz expozice Zapomenuté d&jiny mésta, ktera je tady v suterénu
radnice, to nebylo jesté pokryto pro piispévkovou organizaci.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrzel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 963/2015.

K bodu ¢. 5
Majetkopravni operace - nabyti nemovitosti od CR - UZSVM - ul. Stavebni

Predklada: Bce. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Struény obsah predkladaného materialu:

Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych nabizi k beziplatnému pievodu pozemek p.¢.
1015/5 v k.. Krasna Studanka, ktery je soucasti komunikace (ul. Stavebni). Ufad pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych zada o uzavieni Smlouvy o beziplatném pievodu vlastnického prava k
nemovitym vécem nejpozdéji do konce roku 2015, nebot’ po novém roce bude novela zakona ¢.
219/2000 Sb. a hrozi, ze bude nutnost predkladat tyto smlouvy ke schvaleni ministerstvu financi.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 964/2015.

K bodu ¢. 6
Majetkopravni operace - pronidjem pozemki.
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Spolek CrazyBalls-flyball, z.s. by na pozemku chtél tréninkovou plochu pro podporu psich sportii
zejména ve sportu zvaném flyballs.

Pribéh projednavani bodu:



K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 965/2015.

K bodu ¢. 7

Majetkopravni operace - ukonceni najemni smlouvy
Predklada: Bce. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Struény obsah predkladaného materialu:

Manzelé Knébortovi prodali nemovitosti na pozemcich p.¢.1172 a 1173, k.. Rochlice u Liberce a
z tohoto diivodu zadaji o ukoncéeni najemni smlouvy na piilehlou ¢ast pozemku.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 966/2015.

K bodu ¢. 8

Majetkopravni operace - prondajem nebytového prostoru — garaze
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Firma R T K COMMERCE, s.r.o. zada o pronajem garaze z divodu zaji§téni parkovani auta -
dodavky.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 967/2015.




K bodu ¢. 9

Majetkopravni operace — sluZebnosti
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1. ztizeni vécného bifemene sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité¢ zaklada pravo
ulozeni optického kabelu, vcetné prisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrZzovani na
pozemcich p. ¢.4113/1, 4114/1, 4114/3, 4125, 5865, 5869, k.u. Liberec, ve prospéch: Ceska
telekomunika¢ni infrastruktura a.s., OlSanska 2681/6, Zizkov, 130 00, Praha 3, IC: 04084063 za
podminky sloZeni zalohy ve vysi 48.800.- K¢, ke které bude pfipocitana dan z pridané hodnoty v
platné zakonné vysi. Konecna cena za zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé
faktického umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle platného interniho ptedpisu. Sluzebnost
bude ziizena na dobu Zivotnosti inzenyrské site, tj. na dobu, po kterou je inZenyrska sit’ schopna plnit
svoji funkeci jako celek.

2. ziizeni sluzebnosti inZzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité¢ zaklada pravo umisténi, ziizeni,
provozovani, opravy, udrzby, Upravy, obnovy a vymeény soucasti distribu¢ni soustavy (pfipojka
podzemniho vedeni NN), vstup a vjezd pro provoz a udrzbu na pozemku p. ¢. 1079, k. 0. Horni
Rizodol, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035. Predpokladana cena za
ziizeni sluzebnosti ¢ini 3.000.- K¢, ke které bude ptipocitana dan z ptidané hodnoty v platné zakonné
vysi. KoneCna cena za zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité bude stanovena na zakladé faktického
umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle platného interniho pfedpisu. Sluzebnost bude zfizena
na dobu Zivotnosti inzenyrské site, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci
jako celek.

3. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit€. Sluzebnost inzenyrské sité zaklada pravo ulozeni vodovodni,
kanalizacni a plynovodni piipojky, vCetné ptislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemcich p. ¢. 509, 1401/1, k. 0. Riizodol I, ve prospéch Profi-technik s.r.o., Svermova 268/76,
Liberec X-Frantiskov, 46010 Liberec, IC: 25432206. Pfedpokladana cena za zfizeni sluZebnosti &ini
30 000,- K¢, ke které bude pfipocitana dan z ptidané hodnoty v platné zakonné vysi. Konecna cena za
ziizeni sluzebnosti inzenyrské sité bude stanovena na zakladé faktického umisténi inzenyrské sité a
bude vypocitana dle platného interniho ptedpisu. Sluzebnost bude zfizena na dobu Zivotnosti
inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkei jako celek.

4. ziizeni sluzebnosti inZenyrské sité. Sluzebnost inZzenyrské sité¢ zaklada pravo ulozeni plynovodni
pripojky, vCetné piislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p. ¢. 2171, k. 1.
Ruprechtice, ve prospéch vlastnika pozemku p.¢. 2165/2, k. 4. Ruprechtice, kterym je v soucasné dob&
Dolezelova Lenka Ing. Predpokladana cena za zfizeni sluZebnosti ¢ini 1.000.- K&, ke které bude
pripocitana dan z pfidané hodnoty v platné zdkonné vysi. Konena cena za ziizeni sluZebnosti
inzenyrské sit¢ bude stanovena na zakladé faktického umisténi inzenyrské sit¢ a bude vypocitana dle
platného interniho pfedpisu. Sluzebnost bude zfizena na dobu Zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu,
po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek.

5. zfizeni sluZebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inZenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni vodovodni
a kanalizacni pfipojky, vCetné pfisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku
p.C. 1354/3, k. 0. Vesec u Liberce, ve prospéch vlastnika pozemku p.¢. 1354/26, k. 1. Vesec u Liberce,
kterym je v soucasné dobé Bocek Dalibor Be. a Bockova Stanislava. Pfedpokladana cena za ztizeni
sluzebnosti ¢ini 10.000.- K¢, ke které bude ptipocitana dan z piidané hodnoty v platné zakonné vysi.
Konecna cena za zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sit€ bude stanovena na zakladé faktického umisténi
inzenyrské sité¢ a bude vypocitana dle platného interniho piedpisu. Sluzebnost bude ziizena na dobu
zivotnosti inZenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako
celek.

6. zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. SluZzebnost inzenyrské sité zakladd pravo uloZeni
plynarenského zatizeni vcetné jeho soucasti, pfisluSenstvi, opérnych a vytyCovacich bodil (akce:
ulozeni STL plynovodu a plynovodni ptipojky), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na
pozemcich p. ¢. 5947, 5972, 5989, 5994, 6000, k. 0. Liberec, pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem
Klisska 940, Usti nad Labem, IC 272 95 567, za kone&nou cenu 29.200.- K&, ke které bude pripocitana



dan z pridané hodno-ty v platné zakonné vysi. SluZzebnost bude ziizena na dobu Zivotnosti stavby
plynarenského zafizeni, tj. na dobu, po kterou je stavba plynarenského zatizeni schopna plnit svoji
funkci jako celek.

7. ztizeni sluZzebnosti inzenyrské sité. SluZzebnost inzenyrské sité zakladd pravo uloZeni
plynarenského zafizeni véetné jeho soucasti, ptisluSenstvi, opé€rnych a vytyCovacich bodu (akce:
ulozeni NTL plynovodu a plynovodni pfipojky), vstup a vjezd pro provozovani a udrZovani na
pozemku p.¢. 5989, k. u. Liberec, pro RWE GasNet, s.r.o, se sidlem Klisska 940, Usti nad Labem, IC
272 95 567, za konecnou cenu 52.000.- K¢, ke které bude ptipocitana dan z pfidané hodnoty v platné
zékonné vysi. Sluzebnost bude ziizena na dobu Zivotnosti stavby plynarenského zatizeni, tj. na dobu,
po kterou je stavba plynarenského zatizeni schopna plnit svoji funkci jako celek.

8. zfizeni sluZzebnosti stezky a cesty na pozemku p. ¢. 885/1, k. 1. Rochlice u Liberce, na dobu
neurcitou ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 874/1, k. 4. Rochlice u Liberce, kterym je v soucasné
dobé¢ Urban Miroslav Ing., za podminky sloZeni zalohy ve vysi 26.000.- K¢, ke které bude pfipocitana
daii z ptidané hodnoty v platné zakonné vysi.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 968/2015.

K bodu ¢. 10

Majetkopravni operace - zména usneseni - sluZebnosti
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

1.a) zruseni usneseni Rady mésta Liberec ¢. 364/2012 ze dne 22.5.2012

b) zfizeni sluzebnosti inZzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo umisténi, zfizeni,
provozovani, opravy, udrzby, upravy, obnovy a vymeény soucasti distribu¢ni soustavy (zemni kabelové
vedeni NN ), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemcwh p.C. 281, 294/6 k. . Kunratice
u Liberce, pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035 za kone¢nou cenu
145.250,- K¢, ke které bude pﬁpoéitana dan z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Sluzebnost
inZzenyrské sité bude zfizena na dobu zZivotnosti inZenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inZenyrska sit’
schopna plnit svoji funkci jako celek.

2. a) zruSeni usneseni Rady mésta Liberec ¢. 398/2015 ze dne 19. 5. 2015

b) ztizeni sluzebnosti inzenyrskeé sit€. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo ulozeni kanalizacni
pripojky, véetné prislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p.¢. 374/1, k..
Ruprechtice, ve prospéch vlastnika pozemku p.¢.656, jehoz soucasti je stavba budovy ¢.p.393, k.G.
Ruprechtice, kterym je v souCasné dobé Brazdova Alena. Kone¢na cena za ziizeni sluzebnosti ¢ini
5.000.- K¢, ke které bude pfipocitana dan z pridané hodnoty v platné zakonné vysi. Cena za ziizeni
sluzebnosti inzenyrské sité je vypocitana dle platného interniho predpisu. Sluzebnost bude ziizena na
dobu zivotnosti inzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inZzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkcei jako
celek.

3. a) zruseni usneseni Rady mésta Liberec ¢. 339/2014/6 ze dne 15. 4. 2014



b) zfizeni sluzebnosti inzenyrské sit¢. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zaklada pravo umisténi, zfizeni,
provozovani, opravy, udrzby, upravy, obnovy a vymeény soucasti distribuéni soustavy (podzemni
vedeni NN), vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p. ¢. 2147/1, k. 0. Ruprechtice,
pro CEZ Distribuce, a.s., D&in 4, Teplicka 874/8, IC: 24729035 za kone¢nou cenu 4.000.- K&, ke
které bude pripocitana dan z ptidané hodnoty v platné zdkonné vysi. Sluzebnost inzenyrské sité bude
ziizena na dobu Zivotnosti inZzenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inZenyrska sit’ schopna plnit svoji
funkeci jako celek.

4. a) zruseni usneseni Rady mésta Liberec €. 594/2015/7 ze dne 21. 7. 2015

b) zfizeni sluZzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sité¢ zaklada pravo ulozeni vodovodni
ptipojky, véetné piislusenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p.¢. 1513/1, k.
u. Stary Harcov, ve prospéch vlastnika pozemku p. ¢. 1680/2, k. u. Stary Harcov, kterym jsou v
soucasné dobé Andél Eduard a Andélova Kvéta. Kone¢na cena za ziizeni sluzebnosti ¢ini 5.000.- K¢,
ke které bude ptipocitana dan z ptidané hodno-ty v platné zakonné vysi. Cena za zfizeni sluZzebnosti
inzenyrské sit€ je vypocitdna dle platného interniho pfedpisu. Sluzebnost bude zfizena na dobu
zivotnosti inZenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako
celek.

5. a) zruseni usneseni Rady meésta Liberec ¢. 344/2015/7 ze dne 5. 5. 2015

b) zfizeni sluzebnosti inzenyrské sité. Sluzebnost inzenyrské sit¢ zakldda pravo ulozeni vodovodni
pripojky, vcetné prisluSenstvi, vstup a vjezd pro provozovani a udrzovani na pozemku p.¢. 901, k.G.
Doubi u Liberce , ve prospéch vlastnika pozemku p.¢. 909/10, k. 4. Doubi u Liberce, kterym jsou v
soucasné dob¢ Hnizdo Antonin Ing. a Hnizdovd Anna a ve prospéch vlastnika pozemku p.¢. 909/9, k.
.. Doubi u Liberce, kterym jsou v sou¢asné dob& Hruby Daniel Ing. a Hruba Sarka Mgr. Kone¢na
cena za ziizeni sluzebnosti ¢ini 10.000.- K¢, ke které bude ptipocitana dan z piidané hodnoty v platné
zédkonné vysi. Cena za zfizeni sluZebnosti inzenyrské sit€ je vypocitina dle platného interniho
predpisu. Sluzebnost bude ziizena na dobu Zivotnosti inZenyrské sité, tj. na dobu, po kterou je
inzenyrska sit’ schopna plnit svoji funkci jako celek

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 969/2015.

K bodu ¢. 11
Projektové naméty a zaméry - navySeni kapacit materskych a zakladnich Skol
zFizovanych statutarnim méstem Liberec.

Predklada: Bc. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy, Mgr. Pavel Kalous, vedouci
odboru $kolstvi a socialnich véci

Struény obsah predkladaného materialu:

Rad€ mésta je predkladan navrh stavebnich uprav a zmén dispozic objektl pro navyseni kapacit -
ZS Jestédska (navyseni o 90 mist), ZS Kaplického (navyseni o 60 mist), ZS Broumovska (navyseni o
75 mist), ZS namésti Miru (navySeni o 60 mist), ZS Oblatna (navyseni o 60 mist), MS Pastelka
(navyseni o 33 mist) a MS Srdi¢ko (navyseni o 50 mist) s moznosti realizace v ramci dotace.

Pribéh projednavani bodu:



PhDr. Langr

My jsme se pokusili s odborem naméstka Tomase Kysely, odborem majetkové spravy, reagovat na
vyzvu MSMT, ktera byla vypsana ve druhé poloving fijna. Pokud se nepletu, jedna se o 300 miliont
korun. Je to obdobna vyzva, jako byla ve stejné dob¢ v loniském roce na navySovani kapacit
matetskych a zakladnich skol. V loniském roce bohuzel ty prostfedky byly rozdéleny jenom do obci
kolem Prahy a stfedoCeského kraje. Trochu se obavam, jestli ta vyzva nebyla zamétena podobné,
vCera jsem se na to ptal pani ministryné, protoze soucasti vyzvy je ustanoveni, které propousti do
dalsiho projektového kola jen ty Skoly, které jsou schopné garantovat nedostatecnou kapacitu v dalSich
deseti letech, coz je strasné dlouha doba doptedu. To my spliiujeme jenom ve dvou Skolach, nicméné
jsme se vcera dohodli pfi jednani s pani ministryni, Ze pokud nékteré projekty propadnou v prvnim
kole, protoze nebudou tuto podminku spliovat, tak ve druhém kole bude ministerstvo vybirat
jednotlivé po obcich, které uz v minulosti vyrazné do navysovani svych kapacit investovaly ze svého a
mélo by je upfednostiiovat pfed obcemi, které do toho zatim nevlozily své finance a spoléhaly se
vyslovené na pfispévek od statu. Cili tady bychom zase méli mit n&jakou piednost, ale jestli to vyjde,
to se v tuhle chvili fici neda. Nasi povinnosti je samoziejmé to zkouset.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 970/2015.

K bodu ¢é. 11a

Zastavni smlouva - Mate¥ska $kola Cty¥listek
Predklada: Be. Jaroslav Schejbal, vedouci odboru majetkové spravy
Struény obsah predkladaného materialu:

Spole¢nost AWEA s.r.0. poskytla mé&stu Liberec dodavatelsky uvér na "Rekonstrukci a dostavbu
MS Ctyflistek" (kontejnerova $kolka), ktery financovala prostiednictvim UNILEASING, a.s. Sou¢asti
smluvnich podminek je i z&dstavni smlouva mezi Statutarnim méstem Liberec a UNILEASING, a.s. na
objekt MS a pozemek. Spole¢nost AWEA s.r.o. z4d4 o zménu zastavniho véfitele ze zastavni smlouvy
z UNILEASING, a.s. na Ceskoslovenskou obchodni banku a.s.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 971/2015.

K bodu ¢. 12

Navrh platu feditelky Zakladni Skoly praktické a Zakladni Skoly speciilni,
Liberec, Orli 140/7, prispévkova organizace, s ucinnosti od 1. 1. 2016.



Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi a socialnich véci
Struény obsah predkladaného materialu:

Usnesenim RM ¢. 742/2015 ze dne 15. 9. 2015 byl feditelce schvalen plat s Gi¢innosti od 1. ledna
2016. Timto dnem dochazi ke slou¢eni ZS praktické, Liberec, Gollova 394/4, p. o., se ZS praktickou a
ZS specialni, Liberec, Orli 140/7, p. o. Novelizované tarifni tabulky, které jsou u¢inné od listopadu
2015, jsou ditvodem pro piedlozeni aktualniho navrhu platu feditelky Skoly.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 972/2015.

K bodu ¢. 13

Navrh platu fFeditele Zakladni Skoly, Liberec, U Soudu 369/8, prispévkova
organizace

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi a socidlnich véci
Struény obsah predkladaného materialu:

Reditel Zakladni $koly, Liberec, U Soudu 369/8, piispévkova organizace, predklada Zadost o
zatazeni do vy$si platové tfidy vzhledem ke zméné€ podminek v organizaci.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 973/2015.

K bodu ¢. 14

Navrh odmén Feditelii zdkladnich a materskych Skol zfizovanych statutiarnim
méstem Liberec

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socialnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Navrh odmén je v souladu s usnesenim § 134 zakoniku prace, a rovnéz s Pravidly pro stanoveni
platt feditelt Skolskych ptispévkovych organizaci zfizovanych SML, které byly schvaleny usnesenim
RM ¢. 190/2015 ze dne 17. 3. 2015. Na vyplaceni odmén budou pouzity disponibilni financni
prosttedky z dotace pfimych nakladii na vzdélavani, kterou $kolam ptidéluje KU LK.



Priibéh projednévani bodu:
PhDr. Langr

Postupovali jsme podle pravidel, kterd jsme schvalili na jafe, oproti lonskému roku a letim
predchazejicim odmény vyplacime v letoSnim roce jen jednou za rok. Vzdycky se vyplacely v ¢ervnu
a v prosinci, proto se mohou ¢astky zdat na prvni pohled vysoké, ale je to slouceno za cely rok. Snazili
jsme se tam zohlednit vesSkeré parametry a ukazatele, tak jak jsou tam stanoveny opravdu velmi
poctivé, tak snad je to v materialu zpracované, tak jak ma byt.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 974/2015.

K bodu ¢. 15

Zadost prispévkové organizace Centrum zdravotni a socidlni péfe Liberec o
povoleni odpisu nedobytnych pohledavek

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socialnich véci
Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Dne 19. 11. 2015 pozadala teditelka ptispévkové organizace Centrum zdravotni a socialni péce
Liberec v souladu se ziizovaci listinou o povoleni odpisu nedobytnych pohledavek v celkové vysi
5.711,- K¢. Povoleni odpisu schvaluje rada mésta.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 975/2015.

K bodu ¢. 16

ZAdost o schvileni icetniho odpisu pohledavky
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi a socialnich véci
Struény obsah predkladaného materialu:

V souladu se ziizovaci listinou zada feditelka Matetské Skoly "Rolnicka", Liberec, Truhlaiska
340/7, ptispévkové organizace o schvaleni ucetniho odpisu pohledavky ve vysi 442,- K¢. Pohledavka
vznikla v fijnu 2012 ptedpisem stravného a jeji vymahani je po uplynuti tfileté Thiity proml¢eno.

Prbéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.
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Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 976/2015.

K bodu ¢. 17

Uzavi‘eni dodatku ¢&. 3 ke Smlouvé o najmu nebytovych prostor ZS DobidSova
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socidlnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor skolstvi a socialnich véci predklada navrh na uzavieni dodatku ¢. 3 ke Smlouvé o najmu
nebytovych prostor a provozovani skolni jidelny pro zaky Zakladni Skoly, Liberec, Dobiasova 851/5,
prispévkové organizace, ¢. 3500/01/0009 se spolec¢nosti PERSONNEL WELFARE, s. r. 0. Hlavnim
ucelem dodatku je Gprava vys$e najemného a oSetfeni vztahti k pronajatému movitému majetku.

Prbéh projednavani bodu:
PhDr. Langr

Jedna se o jednu ze smluv, kterou jsem avizoval uz pfed par meésici, Zze budeme chtit né¢jakym
zpisobem narovnat, jde o pronajem kuchyné spolecnosti PERSONNEL WELFARE, s. r. o. Pokusili
jsme se podminky ptizplsobit podminkam, které maji jini externi provozovatelé naSich Skolnich
kuchyni. Vidite, Ze doslo k finan¢nimu narovnani, neboli ke vzriistu vynosu pro mésto. Musim zase
ocenit naprosto korektni pfistup druhé strany, je to opét dohoda, které bylo dosazeno bez n¢jakych
vétSich problémd.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 977/2015.

K bodu ¢. 18

Zadost Naivniho divadla Liberec, p¥ispévkové organizace, o souhlas ziizovatele
s uzavienim smlouvy o pronajmu TH (zarizeni tepelného hospodarstvi pro
vytapéni objektu divadla) na dobu urcitou - 4 roky.

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi a socidlnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor skolstvi a socialnich véci predklada radé mésta zadost o souhlas s uzavienim smlouvy o
pronajmu tepelného hospodartstvi (TH) na dobu urcitou - 4 roky. Smluvni vztah s nyngjsi firmou, ktera
dodavky tepla NDL zajiStuje, je uzavien na jeden rok. Tak kratkd doba trvani firmé zptsobuje
komplikace pti zajiSténi dostateéné kapacity, jelikoz nakupuji plyn az s ro¢nim piedstihem.
Predpokladané naklady c¢ini cca 450.000,- K¢ v¢. DPH ro¢né. NDL tadné vyvésilo a zvefejnilo svij
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zamér pronajmout TH od 1. 1. 2016 firmé&, se kterou bude uzaviena smlouva o ndjmu na dobu urcitou
- 4 roky. Po zvetejnéni se ptihlasila firma WARMNIS spol. s r.o.

Pribeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 978/2015.

K bodu ¢. 19

Navrh darovaci smlouvy a smlouvy o podminkach provozovani automobilu
v ramci projektu "Taxik Maxik"

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socidlnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Schvaleni darovaci smlouvy a smlouvy o podminkach provozovani automobilu v ramci projektu
"Taxik Maxik" mezi Nadaci Charty 77 a statutarnim méstem Liberec. Dne 24. 8. 2015 souhlasila
porada vedeni se zfizenim vefejné sluzby pro socidlné a zdravotné znevyhodnéné obcCany mésta
Liberce na bazi "seniortaxi" a jeji provozovani prostiednictvim p.o. Komunitni stfedisko KONTAKT
Liberec. Dne 18. 11. 2015 souhlasila rada mésta s doplnénim hlavniho ucelu a predmétu Cinnosti p.o.
Komunitni stiedisko KONTAKT Liberec o "provozovani pfepravy pro znevyhodnéné obCany" v ramci
projektu "Taxik Maxik".

Pribéh projednavani bodu:
PhDr. Langr

Dostali jsme nabidku pied par mésici od nadace Konto BARIERY, zda bychom nechtéli prevzit
automobil, ktery by zajistoval pro seniory a pro imobilni obCany nebo téZzce pohybové postizené
obCany prevozy k lékafi, pfipadné na nakupy, pfipadné za kulturou. My jsme spoleéné¢ nad tim
uvazovali v poradé vedeni. Nechavali jsme si zpracovat vstupni analyzu, co by to vSechno znamenalo
pro mésto, protoze hned v prvnim momentu jsme piedpokladali, Ze sice ten dar by prevzalo mésto, ale
svétilo by automobil do provozovani nasi prispévkové organizaci KONTAKT, kterd ma k této skupiné
lidi nejblize. Nakonec jsme se dohodli, jak v uz$im vedeni mésta, tak i s nadaci, ze tu sluzbu zkusime.
Navrhli jsme tam néjaky provoz, ktery jsme si nechali schvalit nadaci. V prvopocatcich by to
seniortaxi mélo prevazet klienty starSi 70 let. Jizdné by mélo byt jednorazové 30 korun.
Predpokladame, ze v okamziku, kdy sluzbu spustime, tak bychom méli zalit vyjednavat s dal§imi
partnery, tam kde podobné socidlni automobily provozujeme, coz je tfeba dopravni podnik, jakym
zpusobem to skloubit do sebe, jestli to nadale v dopravnim podniku podporovat a jakou castkou
podporovat, to si myslim, Ze se ukaze v prub&hu pfistiho roku. Sluzba by méla zacit fungovat, mozna
jiz v prosinci. Automobil by mél byt pfedan nékdy zacatkem prosince, pak je otazkou, jak rychle to
stihneme svéfit nasi ptispévkové organizaci, dale vytizeni pojisténi atd.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 979/2015.
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K bodu ¢. 20

Obecné zavazna vyhlaSka, kterou se vymezuji Skolské obvody spadovych
zakladnich Skol

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socialnich véci
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

V souladu s § 178 zakona 561/2004 Sb. ve znéni pozdéjSich predpist je obec povinna zajistit
podminky pro plnéni povinné Skolni dochazky déti s mistem trvalého pobytu na jejim tzemi. Z
uvedeného paragrafu zaroven vyplyva povinnost obce stanovit $kolské obvody obecné zavaznou
vyhlaskou, je-li v obci vice nez jedna zakladni Skola. Nové znéni vyhlasky reaguje na aktualni pocty
déti a upravuje Sest z jednadvaceti stavajicich obvod (ZS Lesni, ZS Husova, ZS Oblaéna, ZS 5.
kvétna, ZS Sokolovska, ZS a ZUS Jablofova).

Prbéh projednavani bodu:
PhDr. Langr

Jen okomentuji, samoziejmée tak jak dochazi k nerovnomérné demografické situaci v jednotlivych
¢astech meésta, tak my jsme na to povinni reagovat zménou spadové vyhlasky. Urcité si vzpominate, Ze
jsme ji ménili naposledy v loniském roce, ale uz tehdy jsem na zastupitelstvu tak né&jak predikoval, ze
velmi pravdépodobné za 12 mésicli poté budeme opé€t vyhlasku menit a tak se i stalo. Tentokrat je to
vlastné v Sesti spadovych obvodech, tyka se 6 zakladnich Skol. Nejzajimavéjsi je tam asi fakt, ze
ubirame vyrazné na spadu zakladni skole Lesni. Spad z vétsi ¢asti pridavame k zakladni Skole Husova,
ktera ho dosud méla velmi maly, €ili, tam by nemél byt problém, aby se srovnaly kapacity a potencial
spadovych zakd, je to v podstaté jediny zptsob, ta spadova vyhlaska, jakym miZeme regulovat
naplnénost naSich zékladnich Skol v okamziku, kdy je velmi vysoka, tak samoziejm¢ zasahy budou
Cast¢jsi a Cast€jsi, tedy mozna kazdorocni. Na druhou stranu samoziejmé spadova vyhlaSka ma své
negativni dopady. Rodice, ktefi maji néjakou Skolu vyhlédnutou a tieba jest€¢ v tuto dobu mini, ze
ptujdou do jedné skoly, tak usnesenim zastupitelstva razem priclenime jejich déti do jiné Skoly, tak to
zkratka je, nékde se mohou kfizit i sourozenci. Tam je ovSem na feditelich, aby si to mezi sebou
v sousednich spadovych obvodech né&jakym zplsobem vydiskutovali a tieba si déti povyménovali.
Toto se primarné tyka déti jdoucich do prvnich tfid, ale samoziejmé celkova kapacita skoly hraje roli.
To my nemizeme presahnout nikdy.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 980/2015.

K bodu ¢. 21

Zamér reorganizace sité mateiskych $kol zfizovanych SML
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru $kolstvi a socialnich véci
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Névrh reorganizace sit¢ MS je vyvolan pfipravovanou novelou zdkona 561/2004 Sb., $kolsky
zakon, v oblasti predskolniho vzdélavani. Vyznamnou zménou novely je zavedeni povinného
posledniho ro¢niku predskolniho vzdélavani a nasledné také postupna garance mist v predskolnich
zafizenich i pro déti &tyFleté a tiileté. Pokud obec zfizuje vice neZ jednu MS, bude ale piedeviim
muset vymezit Skolské obvody, jako je tomu u zékladnich Skol. Ve stavajici organizaci sité
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matefskych $kol na izemi mésta Liberec je nemozné optimaln¢ vytvofit spadové oblasti tak, aby bylo
zaruc¢eno, ze se do MS dostanou vSechny déti, které na to maji nebo budou mit narok.

Prbéh projednavani bodu:
PhDr. Langr

V prvni fadé je potieba fict, pro¢ jsme viibec ten navrh, ve formé zdméru a ja to zdiraznim jesté na
konci, jak by ty kroky mohly jit po sobé ¢asoveé v radé mésta, v zastupitelstvu mésta atd., ¢im je
vlastn¢ navrh vyvolan? Myslim, ze vas nepiekvapim, protoze uz je vSeobecné znamo jak z médii, tak
z toho, co si fikdme vzijemne, novelou Skolského zakona, kterd je v soucasné dobé v poslanecké
snémovn¢ v prvnim Cteni, respektive ve Skolském vyboru, ktery jej zane projednavat ve ctvrtek,
samoziejmé obecné plati, Ze obecni samosprava, to jest obce a mésta, nema zadnou zakonodarnou
iniciativu, tzn., nemame né¢jakou objektivni moznost novely nebo obecné zakony ovliviiovat, byt’ se o
to snazime riznymi lobbystickymi zptsoby. Jaké jsou hlavni zmény v pripravované novele?

Prvni je zavedeni desetileté povinné Skolni dochazky, neboli to, co zndme dnes, z prvniho az
devatého ro¢niku zakladni Skoly by se mélo rozsifit jesté o jeden stupinek nize do posledniho ro¢niku
Skoly matefské. Byt ministerstvo se trochu brani tomu terminu povinna Skolni dochédzka, oni tomu
tfikaji povinné Skolni vzdélavani, nebo dokonce jsem vcera slySel z ust lidi z ministerstva, pravidelné
Skolni vzdélavani. Trochu ustupuji terminové, ale v zakong, nebo v té novele je to stile zapsano stejné,
tedy — povinné.

Druhy hlavni bod, tak jako plati povinnost mésta zajistit povinnou Skolni dochazku u zakladnich
skol, tak bude mit tuto povinnost i u §kol matetskych, neboli musime ptipravit takové podminky, aby
se vSechny déti ve véku pét let a vyse do toho posledniho roéniku mateiské Skoly dostaly. Podminky
minim kapacitni, pokud nejsme schopni na vlastnim Gzemi, musime se domluvit s jinou obci, coZ my
jsme tedy schopni na vlastnim izemi, na rozdil od jinych obci.

Bod C je zcela nejzasadnéjsi - soubézné povinnost vymezit Skolské spadové obvody u vsSech
matetskych Skol, které mésto zfizuje. V souCasné dobé mésto ziizuje 30 samostatnych matefskych
$kol a jednu, ktera je integrovana se zakladni $kolou, tou je zakladni a matefska $kola Barvitska. Cili
celkové mame 31 matefskych $kol. Kolem kazdé¢, pokud bychom nedé€lali viibec nic, bychom museli
stanovit jakysi spadovy obvod, coz vam jesté budu ukazovat a fikat za chvili. V podstaté to neni nic
jiného, nez pocet déti, majici trvaly pobyt v n¢jaké ohrani¢ené aglomeraci, kterym musime garantovat
to, ze se do dané mateiské skoly dostanou. Zkratka a dobte jako u zakladnich §kol je vlastné povinnost
naprosto totozna a v zakoné¢ je jen odkaz na jiz existujici paragrafy v sekci zakladniho skolstvi.

Dalsi zménou v novele, ktera se netyka nas piimo jako obce, protoze my jsme schopni mista jeste
vygenerovat, ale t€ch obci okolo nés, které nemaji bud’ vlastni mateiské Skoly anebo je maji kapacitné
nedostacujici. V piipadé, Ze ony samy nebudou schopny zajistit povinnou Skolni dochazku
v poslednim ro¢niku mateiské Skoly, mohou pozadat kraj, aby vymezil spadovy obvod pro jejich déti
na uzemi jiné obce, to je velmi nebezpecné ustanoveni. Uz funguje i v pfipad¢ zakladnich Skol.
Nicméné tam stale mame néjakou kapacitu, ¢ili jsme stale schopni, néjakym zpisobem absorbovat déti
ze Simonovic atd. pokud k tomu budeme mit vili.

Téch zmeén v novele je hodné, ale ty zasadni, které dopadnou do té sité¢ predsSkolniho vzdélavani u
nas, zakonny narok pro déti ve véku 4 let mit misto v matefské Skole od 1. zaii 2017. A to samé pro
tiileté déti od roku nasledujiciho, tedy od 1. zafi 2018. Snahou ministerstva je zvysit vzdélanost déti ve
veéku 3 az 6 let, ma to n¢€jakou logiku, ja myslim, Ze ideové to neni Spatny napad, ale bohuzel je to
svazano s témi spadovymi obvody, které uz v tom délaji velky nepofadek. Jenom pro zajimavost,
mésto Liberec uz v tuto dobu v tento $kolni rok je schopno zajistit, az na vyjimky, misto v matetské
Skole i pro tileté i pro ctyfleté déti. V okamziku, kdyby tady nebyly zadné déti z cizich obci, tak to
jsme schopni snad na 100 %. Cili ty body e) a f) by pro nas nemély byt n&jakym zpiisobem limitujici,
pokud ovSem nebudeme k tomu zvazovat ten bod a). To znamena povinnost pro vSechny déti, které
dosud do matefskych skol nechodi a takovych déti na narodni urovni, protoze nize to zatim nikdo
nespocital, je asi 10 %, coz znamena, ze se da predpokladat, ze i v Liberci je zhruba 10 % déti, které
do matetskych Skol nechodi.

Kdyz jsme se bavili v minulém bodu o spadovém obvodu zakladnich skol, tak ja jsem si dovolil
pfipravit mapu, abyste videli, jak takovy spadovy obvod vypada. Ona nékdy ve vefejnosti prevlada
myslenka, ze spadovy obvod je kruznice kolem Skoly, ¢tverec, obdélnik, vyse¢. Ono to tak viibec neni.
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On je to vlastné vycet ulic a jeste Castéji vycet popisnych cisel, ktera jsou v dané ulici, protoze ulice se
kolikrat ¢leni mezi vice obvodi, a dohromady, naptiklad toto je zakladni Skola Oblac¢na, tak
dohromady to dava takovyto patvar. Toto je zrovna piiklad spadového obvodu, ktery je velmi
kompaktni, ktery je pomérné€ blizko u sebe, kdyz byste se podivali na méfitko, tak ta usecka ma 100 m,
takze vlastné jsme maximalné¢ 500 m od Skoly, takze kazdy to ma i z toho nejzazsiho mista velmi
blizko do skoly. Ale pohybujeme se v centru mésta, kde mame jednak vice Skol, to znamena, ze
spadové obvody jsou zhusténé€jsi a nemusi byt tak rozsahlé. Protoze kdyZz se podivame na tento
spadovy obvod a zeleny obdélnik vpravo dole, to je zakladni Skola U Soudu a vSechno to ¢ervené jsou
ulice, které k tomu spadovému obvodu nalezi. Méfitko neni uz 100 m, ale 0,5 km, takze kdyz si to
naméfite, tak zjistite, ze v nejzaz§im bodg, a on tam jeste ani neni vidét nahote vlevo, to je Londynska
ulice az na hranici mésta, to znamena to je vzadu do Strdze nad Nisou, tak to vSechno patii ke
spadovému obvodu zakladni Skoly U Soudu. A dostavame se nékam takika mezi 1,5 km az 2 km. A
tam se samoziejmé o n¢jaké lokalnosti uz viibec neda mluvit, ten obvod je velmi rozsahly a jesté to
neni jeden z téch nejrozsahlejSich. Vpravo nahofe uz zasahuje zakladni Skola Jablonova a takovy
Cerny Sestithelnik, je kdysi nase zéakladni Skola v Rtizodole, zruSena tusim v roce 2003. Dnes tam
funguje Zakladni a matefska Skola Kiestanska Jana Amose Komenského, ale ta samoziejmé nema
spadové obvody v Liberci, kdybychom tehdy zakladni $kolu nezrusili, bylo to podminéno néjakymi
v tu chvili demografickymi daty, tak samoziejmé bychom méli dva ucelené spadové obvody vedle
sebe. Tim, ze tam v tuto chvili Zadnou $kolu nemame, tak to musime rozdélit a znepiijemnujeme tim
situaci jak pro rodice, tak pro déti. Tak to jen, abyste méli predstavu, co to vlastné je spadovy obvod.
Jesté zajimavé je koleCko na Sokolovské ulici, kde vidite, Ze je celd Zlutd s vyjimkou dvou popisnych
¢isel z ulice Sokolovska, ty patii do spadu zakladni skoly U Soudu, pak ten zbytek pravdépodobné do
Zakladni skoly 5. kvétna, tipuji. Takto slozité se tedy spadové obvody vymezuji a takhle slozit¢ my
budeme muset, bude-li schvalena novela Skolského zakona, clenit spadové obvody ne dvaceti
zékladnich skol, jako to d¢lame ted’, ale jednatiiceti matefskych Skol na stejném tzemi mésta a jesté
prosim, ve zménéné situaci. Rychle zopakuji, jedinou proménou pro stanoveni spadového obvodu, je
pocet déti zijicich ve spadovém obvodu ke kapacit¢ dané skoly, respektive kapacité prvnich tfid, které
Skola mtize vzit. To je jediné hledisko, ni¢im jinym se spaddové vymezeni nefidi. Nehraje roli
soumérnost geografického utvaru, pocet ulic, Cisla popisnd, pouze pocty déti. Zkratka déti zijici
v obvodu se musi vejit do dané Skoly, a pokud ne, musime spadovost zménit.

Kdyz se podivame na aktualni sit’ zakladnich $kol na tzemi mésta, téch je v tuto chvili 20, ja jsem
tam tedy zapsal jen $koly zapisové, jesté mame ZUS a stale jesté 2 $koly specialni, respektive
praktické, ale ty nejsou zapisové. Vidite, Ze po uzemi mésta jsou rozlozeny velmi klasicky, tak jak
vznikaly v historii. Vzdycky u zékladnich Skol platila lokalnost, méstské Casti mély vzdycky své
zékladni Skoly, takze tam pii vSech problémech vymezit spady nemame, protoze zkratka prostor
kolem Skoly je dostate¢ny a s ni¢im se nekfizi. Centrum je vice zhusténé, ale to je také samoziejmée
vice poptavano. Naproti tomu u matefskych Skol je tomu uplné jinak. Pfed sebou mate tuSim 35
balonki, ja jsem fikal, ze matetskych skol je 31, ale mame 4 odloucena pracovisté, proto 35 balonk.
Tam vidite, ze situace, na rozdil od zakladnich $kol, neni tak plasticka a ty Skolky nejsou tak
rovnomérne rozprosttené po uzemi mésta. V nékterych oblastech se vyrazné zhust'uji a to dokonce tak,
ze se nekteré balonky piekryvaji, Ze ani nejsou vidét. Ja jsem si dovolil vytipovat 4 az 5 kritickych
mist uz s ptipadnym dopadem na ty spadové obvody, pokud bychom s tou situaci nic ned¢lali. Zasadni
je ta jednicka, coz je jedna Cast centra mésta, tam mate 5 Skolek na velmi malém prostoru, a potom
hned vedlejsi vysek, ta dvojka, coz je oblast Klasterni — Husova. Tam v podstaté na 500 az 600 m,
kdyz pripojime balonek Cislo pét, coz je uplné na konci ul. Husovy vpravo, tak mame do 1 km pét
matetinek. KdyZ si promitnete zpétné spadové obvody u té Obla¢né, ktery je idealni, tak u toho Soudu,
tak v této situaci my nemame v tuto chvili dostatek ulic, domt a déti v n¢kterych oblastech, abychom
nekterym Skolkam vymezili néjaky logicky spadovy obvod. Ano my miizeme, dejme tomu mateiské
Skole, ktera je na ul. Husova, vymezit spadovy obvod v Karlove, bude-li tam dost déti, ale jestli takovy
spadovy obvod bude ucelny, o tom pochybuji.

Pokud bude novela schvalena, jaké bude mit dopady na tizemi mésta a do nasi sité mateiskych skol.
Body a), b), ¢), d) e), f) jsou vlastné totozné s tim, co jsem fikal pfedtim v téch novinkdch u novely.
Asi ma smysl se zabyvat vyhradné tim bodem c) coz jsou spadové obvody, jen zopakuji, v té nejzazsi
varianté, jak ukazuji ¢isla z celé CR, musime pocitat s tim, Ze se zvys§i pocet déti navitévujicich
mateiské Skoly, bude-li povinnost navstévovat posledni ro¢nik v matefské Skole, opravdu povinnosti
jako je tomu u zakladnich $kol. Vcera jsem se na to pani ministryné a pani naméstkyné ptal. Ony
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fikaly, ze by to nemélo v provadécich predpisech byt stanoveno tak piikfe, ze by to méla byt
povinnost, ale ne tieba vynucovand Organem socialné-pravni ochrany déti apod., nebo Ze by rodice
méli mit moznost né¢jakym zptisobem tu nedochazku omlouvat, zkratka zakon tam asi povoli vice nez
u zakladnich skol, ale to uvidime az z konecného znéni, ale tedy znovu budeme muset pocitat s tim, Ze
zvysi pocet déti, které budou do naSich matetskych $kol ptichazet. To si myslim, ze jsme schopni
absorbovat, protoze soubézné se nam pocet déti ve véku 3 az 6 let snizuje. Pii védomi toho, Ze stale
nevime pocet déti, ktery do Skolek nechodi, ktery voli alternativni Skolky, ktery voli Skolky jinych
ziizovatelil, které budou vzdycky nespadové, ktefi voli individualni vzdélavani nebo zkratka nechodi,
protoze jsou ze socialné znevyhodnéného prostfedi nebo maji doma sourozence a rodi¢e je nenuti
chodit do matefské skoly. Uvidime. J4 osobné to vitam, protoze si myslim, Ze ta pfiprava na zakladni
Skolu v poslednim ro¢niku v matetské Skoly je zasadni a mizeme tim u nékterych déti zabranit tomu,
ze by pak nutné musely sméfovat do praktickych $kol, nebo by byly ve vyvoji néjakym zplisobem
zpozdéné. Nicmén€ neni to nazor generalni, slySel jsem na to i jiné nazory.

Bod c) spadové obvody, pokud s nasi siti neudélame nic, pak novela zakona bude znamenat, Ze
musime vymezit 31 spadovych obvoda kolem 31 naSich matefskych $kol. Tady je tieba fict, Zze 16
z naSich matefskych skol jsou rodinného typu, malé, to jsou vétSinou Skoly ve starych vilach. Tam
jsou dve, tii tfidy, lehce pies 70 déti, to znamena, Ze i takovy spadovy obvod by musel byt velmi maly,
protoze samoziejm¢ spadovy obvod nemuze byt vétsi, nez kapacita dané Skolky a nemutze byt také
mensi, v okamziku, kdy mame nabidku a poptavku zhruba srovnatelnou. Zkratka museli bychom trefit
spadovy obvod tak akorat, aby 70 déti v oblasti pokrylo 70 volnych mist v dané mateiské Skole. To je
nesmirn¢ slozité. Zaroven na ty malé spadové obvody jeste vice dopadnu negativni dopady, co se tyce
puleni ulic. Mame tieba z lonského roku spadovy obvod na Broumovské a Dobiasove, kde polovina
jednoho panelového domu, respektive déti z n¢ho, chodi do Zakladni skoly Dobidsova a druha
polovina ve vedlejsSim vchodé uz do Zakladni skoly Broumovska. Rozdil je pfiblizné 300 m od
Zékladni Skoly Dobiasova a 1,2 km do Zékladni Skoly Broumovska. Je velmi slozité vysvétlovat
rodi¢lim, pro¢ zrovna oni musi az na Broumovskou. Obcas se stava, ze se pili i sourozenci, protoze
prespadovanim dochazi k problémtim v rodinach, protoze jeden sourozenec uz navstévuje toto zarizeni
a najednou je to tak, Ze dalsi sourozenec je nasmérovan do jiné skoly.

Cilem tohoto materialu je prizpusobit sit matefskych $kol novele tak, aby byla v praxi
realizovatelna. Pracovali jsme s n€kolika variantami, vy jste si je vSechny mohli nacist, pracovali jsme
i s n¢kolika konzultacnimi tymy. V tuto chvili je nakonec preferovana varianta deset plus tfi, se kterou
jesté dale pracujeme, uz ma i uréitou modifikaci, nicméné¢ v zédkladnim znéni by znamenala 10
matefskych Skol a 3 integrované mateiské skoly do zakladni Skoly plus jedna stavajici, to znamena 14
spadovych obvodu kolem 14 matefskych skol. V téch 10 matetskych skolach by byla dveé az Ctyfti
odloucena pracovisté, pocet tiid 6 az 17. Snazili jsme se pracovat tak, aby v kazdém tom celku,
s jedinou vyjimkou, byly specialni tfidy, coz je samoziejm¢ zase dulezité k novele zakona, ktera
vzejde v ucinnost od piistiho zafi, to je ta proinkluzivni novela, nebo-li novela spole¢né vzdélavani,
pracovali jsme také s urcitym geografickym principem, tak aby vzdalenost v novém celku, méla
né&jakou logiku, nebyla pfili§ velkd. Zaroven jsme pracovali lokalng, to znamena, ze jsme se snazili
vymezit tfi hlavni lokality. Centrum, kde je vzdy nejvétsi poptavka, matetfska Skola Klasterni a
detasovana pracovisté kolem, velka oblast Rochlice, kolem mateiské Skoly Kyticka, ktera je v ul.
Burianova, a potom rozvojova lokalita, kde v nejblizsich letech ptfibude asi nejvice déti v Liberci a to
je Vesec, Doubi, kolem matetské skoly Malinek, to je v ul. Kaplického. Tady ty nové celky, co jsou
v materialu, to asi nema smysl podrobné rozebirat. Dilezité asi je, pro¢ jsme tu centralni Skolku
zvolili, tak jak jsme ji zvolili. To jsou centralni hlavni Skolky v téch novych celcich. Hlavnim
faktorem v podstaté byla kapacitni velikost §kolky. Ve vSech ptipadech, az na jeden, jsme se tomu
podiidili. Jedinym ptipadem, kde jsme nakonec zvolili matefskou Skolku kapacitné nizsi, je celek
kolem matei'ské Skoly V Zahrad¢, tam je vétsi Skolka Jabluinka v ul. Jablonova, nicméné obé Skolky
jsou Ctyittidni, tedy stejny pocet tiid a pro tu matefskou $kolu V Zahrad¢ hraly i dalsi faktory, to
znamena technicky stav budovy, potencial maji obé matetské Skoly zhruba rozvojové stejny, kvalitni
vybaveni atd. Vidite, Ze jsme se snazili i centralni pracovisté volit nenahodile, aby to mélo néjakou
logiku, aby to mé¢lo néjaké zdivodnéni a argumenty. SWOT analyzy mate v materialu, nema smysl se
k tomu vyjadfovat.

Jaké je ted’ nase doporuceni a jakou formou bychom ktomu méli pfistupovat? Podstatou je
souhlasit, ptipadn¢ schvalit na zastupitelstvu v prvnim kroku pouze zamér. To znamend, Ze toto
usneseni by je$té neopraviiovalo rezort k tomu, aby ¢inil jakékoli kroky k tomu, aby tu reorganizaci
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sit¢ matetskych Skol v nejbliz§i dob¢ spustil. Zamér znamena, Ze budeme dale sledovat legislativni
vyvoj, ze budeme dale rozpracovavat preferovanou variantu s né¢jakymi detailnéjSimi analyzami a
modifikacemi a ja znovu zopakuji, ze dal$i modifikace se tu uz rodi, a jsem rad, Ze vznikla
v konzultaénim tymu feditelek matefskych Skol. Toho si velice vazim, protoze feditelky k tomu
pristoupily nikoliv jako k obhajob¢ vlastniho osobniho Gzemi, ale opravdu jako k celkovému zajmu, to
je neuvertitelné. Teprve v okamziku, kdyZ legislativni proces dojde ke svému konci a bude-li v nasem
smyslu pozitivni, to znamen4, Ze spadové obvody nebudou, anebo je budeme moci néjakym zptisobem
obejit, v€era jsme diskutovali s pani ministryni a s pani ndméstkyni moznost tieba dobrovolného
vymezeni spadovych obvodd, ze by to nebyla povinnost, tak pak jsme zase schopni jedinym
usnesenim zastupitelstva mésta od toho zameéru upustit, aniz bychom v mezidobi ucinili néjaky krok,
aniz bychom odvolali jedinou feditelku, aniz bychom zménili jedinou zfizovaci listinu, aniz bychom
sloucili jednu jedinou matefskou Skolku. V okamziku, kdy legislativni proces dopadne z naseho
pohledu negativng, to znamend, Ze bude odsouhlasen, tak jak je v soucasné dobé navrzen, coz je
nejhor§i mozné feseni, my do zastupitelstva uz pfipravime material s konkrétnimi kroky, které se
usneseni zastupitelstva. Myslim si, Ze zde nemusi byt zadna obava, Ze bychom 18. prosince odvolali
feditelky a spustili reorganizaci. Myslim si, Ze takto je to pfipraveno spravné. Toto jsou ty kroky, které
by po schvaleni zaméru mély nasledovat. Dalsi analyzy, diskuze s persondlem materskych skol,
potencialni modifikace, ta jedenact plus dva, se ted’ jevi jako nejvyhodnéjsi, s tim zatim nema asi
smysl jit do podrobnosti, to znamena navyseni po¢tu matetskych skol v téch samostatnych celcich na
jedenact a snizeni u integrovanych zakladnich Skol a matetskych $kol o jeden celek. To by se tykalo
zakladni §koly Broumovské.

Samoziejm¢ smérem ven sledujeme legislativni zmény, snazime se je ovlivnit a to délame nejenom
my, ale také kolegové z opozice. Ziskal jsem na svou stranu Olomouc a Hradec Kralové, coz uz je
s nami 300 tisic obyvatel, to uz je myslim masa lidi, se kterou bude potieba pocitat, a také musim fici,
7e pani ministryné véera piipustila, Ze se bude témito navrhy zabyvat, protozZe netusila, Ze by novela
mohla zptisobit ve velkych méstech velké problémy. Ony fikaly, ze poptavka po spadovych obvodech
obci a oni se jim timto takto uzavfou, to maji pravdu, protoze se do Skolky dostanou jen ty déti, které
jsou spadové a ostatni nemusi néjakym zptisobem reflektovat. Nicméné v okamziku, kdy my jsme
v neclenéném mest€, mame né&jaké typy Skolek, néjak husté vedle sebe, tak to zkratka neni
uchopitelné. Pokud samoziejmé dojde k té nejhorsi varianté a my budeme muset ty celky vystavét
znovu, presto chceme zachovat v t€ch novych celcich samostatné matetské skoly. Chceme zachovat
pestrost soucasnych 31 matefskych skol s co nejvetsi autonomii, a to i finan¢ni, to 1ze velmi jednoduse
z rozpoctu postavit, aby se nestavalo, Ze ta feditelka Spatnym fizenim upfednostni néjakou budovu,
néjaké detasované pracovisté nebo tu centralni Skolku pfed t€mi ostatnimi. DetaSovana pracovisté
mohou mit samostatné rozpocty, mohou tam byt samostatni vedouci pracovnici, vSechno se da dobie
nastavit, aby to fungovalo dobfe, ale pofdd je to ta druhd varianta. Prvni varianta je samoziejmé
zachovani matefskych skol, ke které ale nebudeme mit moznost, pokud zakon projde, tak jak projde.

prof. Sedlbauer

Elegantni feseni by bylo, kdyby v zdkoné vypadlo to, musi vymezit spady, ale bylo by tam - mohou
vymezit spady.

PhDr. Langr

Jeste bych si dovolil zménit usneseni do zastupitelské kosilky. Zastupitelstvo mésta po projednani
schvaluje zamér reorganizace sit¢ matefskych skol ztfizovanych statutarnim méstem Liberec a uklada
Langrovi, naméstkovi primatora — zaprvé, zajistit rozpracovani preferované varianty dle divodové
zpravy s ohledem na analyzu personalni, pracovné pravni ¢i ekonomickou. Zadruhé, iniciovat ve
spolupraci s jinymi obcemi zménu navrzeného zakona ve smyslu upusténi od povinnosti zfizovat
spadové obvody matefskych Skol. Zatieti, zajistit rozpracovani varianty s 31 spadovymi obvody
matetskych Skol a za ctvrté, v ptipadé pfijeti novely Skolského zdkona v navrzeném znéni piedlozit do
zastupitelstva mésta reorganizaci sit¢ matetskych skol ziizovanym statutarnim meéstem Liberec ke
schvaleni.

17



T. Batthyany

Hlasujeme pro bod ¢. 21 vcetné upravy usneseni do zastupitelstva mésta, jak jej upravil PhDr.
Langr.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 981/2015.

K bodu ¢. 22

Zména v personalnim obsazeni komise pro ob¢anské obrady a zaleZitosti
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socialnich véci
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor Skolstvi a socidlnich véci predklada radé mésta zadost o souhlas s odvolanim ¢lenky komise
pro obcanské obrady a zalezitosti, pani Simony Batové. Soucasné navrhuje na uvolnéné misto
jmenovat pani Dagmar Valentinovou, kterda se jmenovanim souhlasi. Navrh podava predsedkyné
komise, pani Irena Jiraskova.

Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 982/2015.

K bodu ¢. 22a
Projektovy zamér - Vzdélavejme spole¢né déti predSkolniho véku v Liberci

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru Skolstvi a socialnich véci, Ing. Jifi Horak, vedouci
odboru strategického rozvoje a dotaci

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

V ramci vyzvy MSMT &. 02_15 007 — Inkluzivni vzdélavani bude SML piedkladat projekt, jehoz
realizaénimi partnery budou Technicka univerzita v Liberci, liberecka poboc¢ka Clovék v tisni, 0.p.s. a
spole¢nost ITveSkole.cz, o.p.s. Do projektovych aktivit budou zapojeny vybrané mateiské skoly.
Predpokladana vyse prostiedkd na tfilety projekt bude cca 29 milionti korun, predpokladany podil
mésta ¢ini cca 1,45 milionu.

Pribéh projednavani bodu:
PhDr. Langr

Tento projekt reaguje na uz schvalenou novelu skolského zékona, ale teprve ti¢innou od 1. 9. 2016,
ktera se tyka inkluze - spoleéného vzdelavani. Slibujeme si jednak zfizeni dvou nizkoprahovych
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zafizeni pro déti ve véku 3 az 6 let, aby se zlepSila prostupnost déti z matetskych $kol do zakladnich
skol, vzdélavani uciteld a néjaké odborné pracovniky v ramci inkluze do matefskych §kol a zakladnich
kol jako jsou skolsti asistenti apod. Projekt je celkem v objemu 30 miliond, na statutarni mésto
Liberec z toho spada 15 miliont, kofinancovani je maximaln¢ 5%.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 983/2015.

K bodu ¢. 22b

Upusténi od vymahani a acetni odpis pohledavek véetné prisluSenstvi
Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi a socialnich véci

Struény obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec eviduje pohledavky ve vysi 427.379,87 K¢, které vznikly vyactovanim
nakladd u prodanych nemovitosti mésta z let 2004-2007. Vzhledem k tomu, Ze se v soucasné dob¢
jedna jiz o promlené nebo pravné zaniklé pohledavky, ma SML v souladu s pfislusnymi ucetnimi
predpisy povinnost provést Ucetni odpis takovychto pohledavek. V piipadé, Ze k odpisu nedojde,
budou pohledavky z roku 2004 zaevidovany jako manko. Obdobné by pak bylo postupovano i v
nasledujicich letech.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 984/2015.

K bodu €. 22¢

Upusténi od vymahani a ucetni odpis nedobytnych pohledavek v celkové castce
796.274 K¢ s prisluSenstvim

Predklada: Mgr. Pavel Kalous, vedouci odboru skolstvi a socidlnich véci

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statutarni mésto Liberec eviduje a vymaha pohledavky z titulu najemnich smluv o uzivani byta ¢i
nebytovych prostor ve vlastnictvi SML. Rada z téchto pohledavek se viak v pribéhu vymahani
ukazala jako nedobytna. Jedna se o pohledavky ptfiznané soudnim rozhodnutim a vymahané v ramci
exekucniho fizeni, kdy exekucni fizeni bylo exekutorem zastaveno pro nemajetnost nebo umrti
dluznikt. Z hlediska dalsiho U¢etniho evidovani takovych nedobytnych pohledavek by SML mélo v
souladu s G¢etnimi predpisy provést jejich odpis.

Pribéh projednavani bodu:
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K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 985/2015.

K bodu ¢. 22d

Jmenovani ¢lent dozorc¢ich rad prispévkovych organizaci neskolského typu SML
Predklada: PhDr. Mgr. Ivan Langr, ndméstek primatora
Struény obsah predkladaného materialu:

Usnesenim rady mésta ¢. 749/2015 ze dne 15/9//2015 byly sedmi piispévkovym organizacim
financovani, hospodafeni 1 rozvoje. Na =zakladé dohody s jednotlivymi politickymi kluby,
zastoupenymi v ZM, pfedkladame kandidaty na Clenstvi v téchto organech. Ve ctyfech kulturnich
ptispévkovych organizacich je pak po jednom mistu v dozor¢i radé¢ blokovano pro zastupce
Libereckého kraje. Dozoréim radam se zaroven uklada realizovat a podilet se na zpracovani
zakladnich analytickych a strategickych dokumentt.

Pribéh projednavani bodu:
PhDr. Langr

V zaii jsme schvalili zfizeni dozorcich rad, po dvou mésicich se mi podatilo sehnat kandidaty za
jednotlivé politické kluby. I pfes opakované vyzvy ne vSechny kluby dodaly své kandidaty. Soub&zné
zachovavame u 4 organizaci rezervu pro zastupce Libereckého kraje, ktery spolufinancuje ta zafizeni,
ob¢ divadla a obé zahrady, které by mel spolufinancovat od pfistiho roku, byt né&jakou dil¢i castkou.
Podstatna je také ta ukladaci ¢ast, kde pfenasim na predsedy dozor¢ich rad, respektive na dozoréi rady
jako celky, prvni ukoly, které by mély zpracovat v prvni ¢asti pristiho roku. U téch tii nejvétsich
organizaci néjaky zjednoduseny vnitini audit — velké divadlo, zoologicka zahrada a Centrum zdravotni
a socialni péce. Dale by se mély podilet na analyzach vnitiniho zadluzeni, to je, myslim, velmi
podstatné u téch velkych organizaci, kde nevime, jak ten vnitini dluh je vysoky, a podilet se na
zpracovani strategické politiky, coz je néco jako vlastnicka politika u spolecnosti, tzn. s vyty¢enymi
alespon stfednédobymi cili, indikatory, kterymi se to bude monitorovat a vyhodnocovat. V divodové
zprave je nastinén plan, jak by to mohlo vypadat.

T. Batthyany

Dostali jsme se k upraveé usneseni bodu ¢. 22d, prosim pana naméstka Langra, aby ho precetl.

PhDr. Langr

Nové usneseni bude znit nasledovné. Rada mésta po projednani: 1) zruSuje usneseni ¢. 749/2015 ze
dne 15. 9. 2015, 2) schvaluje zfizeni dozorc¢ich rad jako komisi rady mésta piispévkovych organizaci
neskolského typu ziizovanych SML a to: Divadlu F. X. Saldy, Naivnimu divadlu Liberec, Zoologické
zahrad¢ Liberec, Botanické zahradé Liberec, Komunitnimu stfedisku Kontakt Liberec, Centru
zdravotni a socialni péce Liberec a Détskému centru Slunicko Liberec, 3) schvaluje statut téchto
dozorcich rad, 4) jmenuje pfedsedy a ¢leny dozorcich rad téchto organizaci — bude nasledovat vycet
z puvodniho navrhu usneseni a pak bude nasledovat ukladaci ¢ast také z pivodniho navrhu usneseni.

T. Batthyany

Kdo je pro tipravu usneseni, jak ji zde prednesl ndméstek Langr?
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Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 986/2015.

K bodu ¢&. 23

Protokol o kontrole prispévkové organizace Zoologicka zahrada Liberec
Predklada: Ing. Marie Vozobulova, vedouci odboru kontroly a interniho auditu
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Vysledkem kontroly je zjisténi nedostatki v oblasti fidici kontroly, napliiovani jednotlivych
ustanoveni ZFK. Pfi uzavirani Dohod o odpovédnosti nebylo postupovano v souladu s ustanovenim
zakoniku prace, nebyla doloZena inventarizace svéienych hodnot. Pfi uzavirani smluv na prondjem
nebytovych prostor na dobu delsi nez 1 rok nebyla dodrzena ZL, organizace neptedlozila souhlas
ziizovatele. K uvedenym nedostatkiim pfijal feditel organizace opatfeni k naprave, ktera jsou ptilohou
tohoto protokolu.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Vozobulova, vedouci odboru kontroly a interniho auditu

Po dohodé chodime na kontroly do velkych organizaci kazdy druhy rok. Jeden rok tam chodi
auditorska spolecnost Consult, s. r. 0. a druhy rok jdeme my. Takze se soustfedime na ten rok, ktery
nekontrovala organizace Consult. Jako u mnoha organizaci stale narazime na to, ze vlastné¢ neni
dodrzovan zakon o fidici kontrole tak, jak by mél byt. To znamena, Zze mnohdy jsou operace
schvalovany nékym, kdo to opravnéni nema. V zavéru toho protokolu tedy uvadime, Ze softwarovy
nastroj Croseus by tuhle zalezitost mél vyftesit. Co se tyCe dotaci, tak organizace se s dotacemi potyka
statecné, protoze jich spoustu ziskava a finan¢ni rizika jsou dost eliminovana.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 987/2015.

K bodu ¢. 24

Stanoveni vyjimky z obecné zavazné vyhlasky statutdrniho mésta Liberec
¢.3/2009 O verejném poradku, ve znéni vyhlasky ¢. 4/2013 - koncert v ramci
zavodu "Jizerska 50"

Predklada: Mgr. Jan Audy, vedouci odboru pravniho a vefejnych zakazek
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

_ Dne 9. listopadu 2015 byla statutdrnimu meéstu Liberec dorucena Zadost spolecnosti Raul s.r.o.,
IC 25608673 o stanoveni vyjimky z no¢niho klidu pfi pfilezitosti konani koncertu hudebni skupiny
dne 9. ledna 2016 na namésti Dr. E. BeneSe v ramci tradi¢niho zédvodu "Jizerska 50".
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Priibéh projednévani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 988/2015.

K bodu ¢. 25

MO - bezuplatné nabyti pozemku od Statniho pozemkového Giradu
Predklada: Ing. Jiti Horak, vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Statni pozemkovy urad kladné vyhodnotil zddost SML o bezuplatny pievod pozemkti ur¢enych dle
uzemniho planu pro bydleni a postoupil SML k projednani pfisluSnou smlouvu o beziplatném
prevodu pozemkd.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 989/2015.

K bodu ¢. 26
MFRB - pfijeti daru vodohospodarskych staveb v k.u. Staré Pavlovice

Predklada: Ing. Jiti Horak vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Nové bydleni Pavlovice, druzstvo, je jako piijemce dotace z MFRB smluvné zavazano, aby
vybudované stavby po jejich dokonéeni a kolaudaci beziplatné pirevedlo méstu. Poslednimi stavbami,
které mésto nabyva do vlastnictvi, jsou stavby vodohospodarské, které mesto nasledné proda SVS a.s.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 990/2015.
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K bodu ¢. 26a/ stazeno

Schvaleni projektového zaméru Kulturni centrum kino Varsava
Predklada: Mgr. Jan Korytat, nameéstek primatora pro ekonomiku, strategicky rozvoj a dotace
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrh schvaleni projektového zaméru obnoveni kulturniho centra v byvalém objektu kina VarSava
s celkovymi naklady na rekonstrukci ve vysi cca 61 mil. K¢ v¢. DPH, schvaleni zaméru vypsani
zadavaciho fizeni na zhotovitele projektové dokumentace ve vysi cca 2,5 mil. K¢ v¢. DPH a schvaleni
piipravy projektové zadosti v ramci Operaéniho programu pieshrani¢ni spoluprace Ceska republika -
Svobodny stat Sasko 2014 - 2020.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Korytar

Tady je navrh na schvaleni zdméru, na kterém se pracuje nékolik mésicti, soucasti toho materialu je
1 koncepce, ktera byla prislibena, ze bude vypracovana a piedloZzena do zastupitelstva mésta, neni to
finalni verze, ocekavam, Ze se k tomu jesté povede néjaka diskuze ze strany opozi¢nich zastupiteli.
Odbor vypravil tento projekt ve spolupraci se spolkem Zachraime kino VarSava a némeckymi
partnery, jenom znovu zopakuji, Ze se jedna o nemovitost mésta, kterd se dlouhodob¢ piipravuje na
rekonstrukci a toto je podle mé€ vyznamna moznost, jak tu rekonstrukci provést. Jsem piipraven
zodpovedét i pripadné dotazy.

Ing. Galnor

Ja samoziejmé kvituju zachranit architektonicky zajimavou stavbu, nicméné spis, ja vim, Ze je to
zatim jenom zamér, ze se to jeSté rozpracuje, ale spi§ mé tam ,,dési“ to, Ze, v podstaté¢ byt velmi
bohuliby zamér, bude stale stat n¢jaké dals$i provozni penize a rozsiii jenom zase to, co mésto musi
kazdorocné financovat, ten projekt nebude nikdy samofinancovatelny, to uz vime predem. A nejsem si
jisty, jestli bychom méli chtit rozsifovat tyhle aktivity, které budou mésto stat stale vice penéz. Je to
stale tentyz argument, ktery vychazi z programového prohlaseni ANO, ze budeme podporovat veskeré
smysluplné projekty, nicmén¢ s ohledem na to, nelze do nekonecna podporovat takové projekty, které
budou stale do budoucna néco stat. Takto se daji podporovat projekty, které jsou do budoucna
samofinancovatelné. DalSi véc mé napadla, Ze se to tyka i odpist, nejde pouze o provoz, ale i o to, Ze
ta spole¢nost, ktera bude zajist'ovat provoz toho zafizeni, bude muset generovat i né¢jaké odpisy, aby
za 30 let jsme nebyli ve stejné situaci a zase nékde nehledali jenom né&jaky zdroj financi, které budeme
muset znovu do toho objektu znovu investovat. To je dalsi néklad, se kterym se musi do budoucna
pocitat.

T. Batthyany

Dékuji, j4 mam stejny nazor, my budovu s ucetni hodnotou necelé 4 miliony korun chceme opravit
za 61 miliond korun a chceme, aby mésto se podilelo dal$imi minimaln¢ dvéma miliony ro¢né na
provozu. Zamérem aktivniho spolku Zachraiime kino VarSava je, abychom my jako mésto i ziidili
nové pracovni posty na plny tivazek, a tento zameér ja nepodpofim.

Mgr. Korytar

Rad bych tekl nékolik véci, tato informace méla ze strany kolegii z ANO zaznit na zacatku, kdyz
jsme schvalovali namét, protoze bylo snad ziejmé, ze se nejedna o ziskovy projekt, jako dalsi projekty,
které pripravujeme a které také nejsou ziskové. Odbor, kolegové, némecti partneti nad tim stravili
docela dost ¢asu a nedovedu si predstavit, Ze ted’ dame tomu projektu stopku, ve chvili kdy jsme pted
odevzdanim projektové zadosti, takhle by projektové fizeni nemélo probihat. Druha véc je, tézko
muzeme mésto rozvijet, pokud budeme tu strategii stavét pouze na projektech, které budou ziskové
nebo samofinancovatelné. VéEtSina projektt je dotovana, proto také ziskavame penize ze statniho
rozpo¢tu. Uvedu napiiklad meéstskou hromadnou dopravu, ZOO, botanickou, divadlo, viceméné
cokoliv, tak vSechno mésto dotuje, protoze se jedna o véci, které se v bézném trznim prostredi sami
neufinancuji. Co se tyce téch odpist, tak s odpisy pracujeme uz nékolik let velmi flexibilné, nepracuje
se s nimi tak, Ze bychom je davali do rozpoctu a reinvestovali jsme je.
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Musim se tedy zeptat, co s tou budovou udélame po téch uskutecnénych beneficich, pfipravach,
namétu, projednavani, schizkach s partnery atd.?

T. Batthyany

A kdyz bych tekl, Ze mam investora, ktery by tu budovu koupil a na vlastni naklady zrekonstruoval
a mozna na nékolik dni, tydnl v meésici i zptistupnil?

Mgr. Korytar

Tak vam na to odpovim, tuhle diskuzi jsme vedli pied 5 nebo 6 lety stehdejSim primatorem
Kittnerem, ktery mél také investora, ta budova byla uréena pro privatizaci, ale protoze doslo k dohodg,
pochopilo to i ODS, Ze je to unikatni budova, Ze takovéto zafizeni v centru mésta by asi mélo byt
zachranéné, tak uz se tady nékolik let pracuje na tom, aby toto kino jako jediné ve stotisicovém mésté
bylo méstské a budova byla zachranéna a byl tam ten program, ktery ma byt. Musim fict, ze pokud se
podivate do programového prohlaseni, tak myslim, Ze tam mame napsano néco o tom, a ted’ si nejsem
jisty, jestli je tam pronajem nebo prodej?

T. Batthyany

Prodej, ale samoziejmé s tim, Ze zachova tu budovu, Ze ji zrekonstruuje, zachova jeji raz.
Mgr. Korytar

Podivejme se tedy do programového prohlaseni, ja si to z hlavy nepamatuji, ale podle m¢ tam bude
i kino VarSava, ale urcit¢ tam bude, Ze nechceme mésto rozvijet zpisobem, Ze budeme dal rozprodavat
méstsky majetek, to tedy urcité neni strategie, na které¢ bychom se na zac¢atku dohodli.

T. Batthyany

Dobfe, stejné tak ja musim fici, ze my mame dlouhodob¢ konzistentni nazor, ze musime trvat na
téch smysluplnych projektech, které se ufinancuji samy a nebudou jesté vice zadluZzovat mésto. Ja
tento projekt vidim jako velmi problematicky a nehodldm ho viibec srovnavat s vyznamnosti a po¢tem
navstévnikli s méstskou hromadnou dopravou nebo zoologickou zahradou. Ja si myslim, ze toto je
pomérné Uizka komunita navstévniku, ktefi budou to kino vyuzivat.

Mgr. Korytar

Ja to tady tedy nebudu dale rozebirat, zeptdm se, zda je to nazor celého ANO, pokud ano, tak
s ohledem na naSe dohody tento material stahnu. Jsou vSichni kolegové z ANO proti tomuto zameru?

Ing. Galnor

My nejsme proti zaméru zachranit kino Varsava, jsme proti ted’ takto pfedlozené kalkulaci, tam
nejde ani o ten zamér nebo jakym zplisobem se to ma vyuzivat. Jde opravdu jen o to, Ze tento projekt
do budoucna kromé téch investi¢nich nakladi, které do toho mésto musi dat, bude kazdym rokem stat
mésto dalsi penize. Pocitame s tim v rozpoctu?

Mgr. Korytar

Na rok 2016 takové vydaje zatim nejsou v rozpocCtovych vyhledech, tam jsou samoziejmé
kalkulované zvysené piijmy mésta, ale to zalezi také na nas, jak se nam bude dafit ty danové piijmy
v dal$ich letech zvySovat. Jinak z odboru pro majetkovou spravu je vycCislena ro¢ni pozadovana ¢astka
minimalné v prvnich 10 letech na pravidelnou udrzbu asi 200 tisic a jestli se nepletu, tak v jedné
z variant, jsou tam tfi varianty, ten spolek ma ptedstavu, Ze by mésto pfispivalo 2 miliony rocné na
jeho provoz s tim, Ze vyznamnou ¢ast penéz na fungovani by si byli schopni ziskat sami. Ale jenom
znova fikam, tohle je véc, ktera se tady na mésté fesi uz roky, mame schvaleny namét, pracuje se na
tom a ma se zastavit takovyto projekt pied odevzdanim? To mi piijde dost neprofesionalni, za sebe si
nedovedu predstavit, Ze by ten projekt mél skoncit tim, Ze se shodi ze stolu. Ja doufam, ze o ném
budeme jednat a zZe najdeme né&jakou ptijatelnou variantu pro ob¢ strany.
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T. Batthyany

Dobfe, ja bych chtél jenom fici, Ze neni pravda, Ze ten spolek néco najde, protoze pokud tady
vidim, Ze ptedpokladané ro¢ni vydaje ve vysi 3,1 milionu a pfedpokladané ro¢ni piijmy ve vysi 3,1
milionu, tak nevidim moc snahu. Je to v jejich materialu na strané 23, tabulka: Po rekonstrukci. Z toho
vyplyva, Ze drtivou vétsinou by pfispivalo mésto, dalsi pfijmy jsou zisk z prondjmu kavarny a piijmy
ze vstupného a dotace z EU.

Mgr. Korytar

Pane kolego primatore, jestli se divame na stejnou tabulku na strané 23, tak ja tady ctu, Ze v této
varianté po rekonstrukci budou ptedpokladané roéni vydaje ve vysi 3,1 milionu, a kdyz se podivate na
predpokladané rocni piijmy, tak je tady pfispévek mésta na zaméstnance 1,26 milionu na tdrzbu 50
tisic, coz je n¢jakych 1,3 milionu, to znamend, Ze oni pocitaji s tim, Ze vétSinu penéz, které bude
potieba vydat na to, aby toto zafizeni fungovalo, tak ziskaji z dalSich zdroji. Kdyz jsem mluvil o téch
2 milionech, které¢ bychom my mohli z mésta ro¢n€ vynakladat, tak je ti i s néjakou rezervou, protoze
sam nevim, jestli se jim opravdu bude dafit takovéto mnozstvi prostiedkli rocné ziskat, ale urcit¢ se
nejedna o celé 3 miliony, které by mésto zaplatilo.

T. Batthyany

Tady je prispévek na udrzbu roén¢ 50 tisic a pied chvili bylo feeno, ze odbor spravy majetku
pocita s vydajem 200 tisic, ale to neni tak podstatné. Prosim o stazeni tohoto materialu.

prof. Sedlbauer

Ja myslim, Ze to neni zcela korektni, protoze to je prispévek mésta na udrzbu a cast té drzby si
pokryji z vlastnich zdrojti. Mésto v tomto pro né optimalnim ptipadé pfispiva ¢astkou 1,3 miliony na
ro¢ni provoz z celkového rozpoctu 3,1 milionu a ja si asi tézko dokazu piedstavit, Ze by zafizeni, které
ma takovyto dramaturgicky plan a predstavu budouciho fungovani, by fungovalo jako zafizeni, které
se samofinancuje. Je asi mozné, pokud je tu takovy unisono nazor ze strany ANO a bude to stazeno,
jednat s tim spolkem, zda v pfipad¢, ze by byl takovy tlak na to, aby se tento zavazek mésta snizil, tak
ze si budou muset rozmyslet, zda viibec do toho projektu jit, protoze bude zapotiebi, aby byl zajistény
do budoucna néjakou udrzitelnosti, a to znamena, ze oni pfece neptijdou do néceho, kde by skoncili
jako sebevrazi tim, Ze védi, Ze to prosté neni samofinancovatelné. Pak mizeme skoncit tim, ze nam to
prosté zlstane v této podobé i v dalSich letech, ten projekt mizeme hodit do kose. Tohle bude tieba
rozmyslet, co s tim chceme délat.

T. Batthyany

Je to tak, zvlast kdyz to vezmu v souvislosti s tim, Ze mame tady tfeba problém se ZOO, ktera ma
dostat, 1,5 milionu, 2,5 milionem ndm pomtize Kraj, je to velka organizace a my se pousStime do
v podstaté dobrovolného spolku stim, ze budeme pfispivat na dalsi provoz této budovy a jejiho
fungovani dal§imi zaméstnaneckymi poméry.

prof. Sedlbauer

Hlavné je nas majetek, my tam investujeme do sebe. Takze vy nemate ani tak problém s tou
samotnou investici do rekonstrukce, jak s tim financovanim budouciho provozu.

T. Batthyany

Presné tak, a proto nemizeme schvalit uz tento zadmer.

prof. Sedlbauer

Ona ta predstava toho budouciho provozu je tady jen ke vzeti na védomi, neni to ke schvalovani,
mizeme o tom stim spolkem jednat, ale tady si myslim, Ze je na nich, Ze pokud tu investici
provedeme a oni se jako najemce zavazi k tomu, ze tam budou po dobu udrzitelnosti zajistovat n&jaky
provoz, tak musime védét, Ze oni si to dokazi predstavit, jak to zafinancovat.
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Ing. Culik

Kdyz jsem si procital ty materialy a nejenom tento bod, ale i dalsi, tak mé¢ napadly dalsi souvislosti.
Ja jsem kulturné spfiznénou osobou, napad je to zajimavy, nicméné¢ musim souhlasit s panem
primatorem o té budouci provozni ¢asti celého projektu a chtél jsem se spiSe zeptat v souvislosti
s dal§imi a dal§imi materialy, které uz byly schvalovany nebo teprve budou schvalovany, my tady
schvalujeme i tfeba néjaké projekty, Ze se vypracuje projektovd dokumentace na napf. opravy
chodnikdi a zastavek a mame spoéitany veSkeré pozadavky, které jsme odsouhlasili a schvalili a
vlastné tam se piepoklada, Ze se nejenom zaplati projekt za 1 milion, ale i to, Ze by se né&jaka ta akce,
z mého oboru tieba néjaka dopravni stavba v Liberci, méla také zafinancovat. Abychom méli i v tom
rozpo¢tu i v tom vyhledu zahrnuty v§echny ty pozadavky, co chceme a potom nasledné i tu pfipadnou
udrzbu nebo ten provoz. TakZe i v tomto pfipad¢ bych se rad pobavil o tom, jestli mame na ten
budouci provoz a jestli s tim pocitime do dalSich rozpocta.

Mgr. Korytar

Ja se tedy chci zeptat, kdyZ uz se o tom bavime, mohl bych znat nazor kolegii z ANO na
revitalizaci lesniho koupali§té? ProtoZe na jednu stranu je na mé tlak od nékterych nasich zastupiteld,
mluvil jsem o tom i s pfedsedkyni vaseho klubu, Ze je tam jednozna¢ny zamér toto koupalisté obnovit
a provozovat do budoucna, ale jak vim, jak funguji koupaliste, tak to také nebude zadny ziskovy
projekt. To bude dalsi véc, kterou budeme muset doplacet, a takovych projektt je tady vice, tak jestli
tady chceme uplatiiovat princip, Ze budeme délat jenom projekty, které jsou samofinancovatelné, tak
bychom museli prehodnotit celkovou zékladni strategii ptipravy projektt. To je jenom jeden piiklad
z mnoha. Pokud budeme postupovat timto zplsobem timto zptisobem, tak miZeme zapomenout na
dalsi détska hristé a dalsi parky, protoze to jsou vSechno véci, které v tom mésté chybi a které, pokud
maji fungovat, tak je potfeba na to ziskat néjaké penize, snazime se je ziskavat z dotaci, ale musime
pocitat s tim, Ze pak budeme potiebovat penize na provoz u vSech téchto véci. A ja si nedovedu
predstavit, ze jsme schopni mésto néjak rozvijet bez toho, anizZ bychom pocitali s tim, Ze najdeme
penize na zabezpeceni provozu.

T. Batthyany

Na ty koupalisté, na ktera prispivame 200 tisic rocné, pfijde fadove o tisice, mozna desetitisice lidi
vice nez sem. Beru parky, beru lesni koupalisté atd., ale tady se ubirame Spatnou cestou, pokud tyto
véci nebudeme fesit jako samofinancovatelné.

T. Kysela

Mné se libi spolek pro zachranu kina VarSava, libi se mi jejich prace, nicméné se mi nelibi, jak
pripravili tuto svou rozpoc¢tovou strategii, protoze tam fikaji, rezie nam zaplatte a my budeme dé¢lat
byznys na vasem majetku. Pojd’'me se i s nimi o tom pobavit dal, zapojme je do této diskuze, protoze
jestlize je tam ro¢ni piispévek 1,3 milionu, ktery mtize byt ale i vyssi, pokud neptijde vSechno podle
planu. A my se poustime na cestu, o které nevime, zda je dobfe kalkulovanid nebo ne a vlbec
nebereme v potaz to, Ze vysledna rezie toho objektu miize byt i jind, mozna ten piispévek miize byt
mensi, ale ja nevidim dobfe zpracovanou kalkulaci.

T. Batthyany

Co kdyz se nam povede ten objekt za téch 61 milionil zrekonstruovat a ptihlasi se najemce, ktery
nam bude chtit davat komercni najemné a bude chtit zachovat provoz?

Mgr. Korytar

Odpovéd je jednoducha, vratime dotaci. Protoze abychom ten dim mohli zrekonstruovat, tak
vlastni penize na to nemame, tady se ted’ nasla unikatni moznost ty penize ziskat z ¢eskonémeckého
projektu, ale samoziejmé pokud ten objekt zrekonstruujeme, tak se také musime zavazat k tomu, ze po
dobu udrzitelnosti tam budeme provozovat ty aktivity, pro které tu dotaci ziskame. Takze predstava,
ze bychom ten objekt zrekonstruovali z evropskych dotaci a pak ho komeréné pronajali je nerealna.
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T. Batthyany

Jinymi slovy, abychom dosahli na 60 milionovou dotaci, kde bude jesté mira spolufinancovani asi
10%, takze na 54 miliont, tak se musime zavazat, ze za 25 let 50 milionti vratime v podobé ptispévku
do té organizace. Udrzitelnost projektu je 25 let pfi piispévku 2 miliony ro¢né.

Mgr. Korytar

Udrzitelnost z hlediska poskytovatele dotace neni 25 let, ale 5 let. Téch uvedenych 25 let je
prepokladana udrzitelnost projektu, to znamena, jak dlouho nebude potieba do objektu znovu
investovat. Je§t¢ jsem chtél fict, Ze spolek Zachranme kino Var$ava neni spoleCnost, ktera by
provozovala néjaky byznys, to je vetejna sluzba.

T. Batthyany

Ja vim, ze to bude znit Spatn€, ze oni uz dostali n¢kolik milioni, aby si mohli splnit svij sen, ale
v této dob¢, kdy je prioritou, zajistovat zakladni sluzby pro obyvatele mésta, kdy nam chybi
20 miliont na rekonstrukci budovy Uranu, ktera je v havarijnim stavu, tak pro me¢ kino VarSava neni
prioritou.

Mgr. Korytar

Dobfe, neodpustim si to, byl bych rad, kdybychom se dokézali bavit vice o tom, jak kolegové
z koali¢ni strany sezenou néjaké penize ze statniho rozpoctu, abychom tu nemuseli tfit bidu s nouzi,
ale aby sem proudili finance z jednotlivych ministerstev, abychom se mohli trochu rozletét v tom
rozvoji mésta, protoze na jednu stranu neni mozné fikat, rozvoj mésta se zastavil, pojd'me ho rozjet, a
na druhou stranu fikat, projekty, které budou v pfistich letech stat n¢jaké penize nebudeme délat, to
pak mizeme to mésto udrzovat, miizeme opravovat silnice, Skolky, ale t¢Zko mizeme to mésto n&jak
rozvijet. Ja tento material stahuji a budeme jesté, véfim, o ném jednat.

T. Kysela

Ja myslim, ze by bylo dobré, aby tyto diskuze probihaly mimo radu, protoze to jsou dilezité
diskuze a mély by vnich zaznivat vSechny véci a vSechny informace, tak abychom byli dobie
pfipraveni, v¢. napf. i1 takovych projekt, jako je technické muzeum, které je prozatim
samofinancovatelné, zatim tam meésto penize nedava, Ze tam jsou sponzorské prispévky je jina véc. Az
si VarSava sezene sponzorské prispévky, bude to jiné. Pojd'me se o tom bavit mimo radu, tam byla
néjaka konference, a ten preshranicni projekt ted’ visi na tenkém vlasku.

Mgr. Korytar

Je opravdu slozité o tom takto diskutovat, kdyz je schvalen namét, tento material byl predlozen
vcas na radu mésta, v€era jsme meli jednani, kde jsme mluvili o tom, jestli je s né¢jakym bodem né&jaky
problém, nezaznélo nic a ted’ se o tom bavime tady na radé mésta. Spatné se pracuje, kdyz takovy
projekt zastavime po nékolikamési¢ni praci.

Bc. Kocumova

Pro mé je v tomto asi jednodussi to hodnotit racionalné, protoze muj postoj je nékde mezi témito
dvéma nazory. Pro m¢ je VarSava srdeCni zalezitosti, uz o tomto projektu diskutujeme dlouho a
neumim si pfedstavit, ze by spadl, na druhou stranu ty ¢isla vidim také poprvé. Liberec je jedno
z nejrozvinutéjSich meést, mame divadla, tii souborové divadlo, botanickou zahradu, ZOO, Tipsport
arénu atd., a pritom ma nejveétsi dluh. Tak je pak hodné té€zké ufinancovat ty stavajici zavazky, a proto
musime hodné rozumné premyslet o tom, na co dal$iho budeme pfispivat. Pevné doufam, ze tato
debata neni o tom, zda zamér utnout nebo ne, ale o tom, jestli miizeme najit néjakou spolecnost, ktera
nebude velkou zatézi pro mésto do budoucna. A je to otazka, na kolik tam jsou n&jaké rezervy nebo
nejsou. Kdyz jsme v minulosti diskutovali o tom, zda VarSavu obnovit nebo ne, tak ty predpokladané
naklady klesaly na upIn¢ jiné castky jak na rekonstrukeci tak i ten nutny piispévek na provoz.
Nemyslim si, Zze by mésto nemélo dat nic, ale véfim, ze pokud se to ted’ stahne, tak ze ziskame prostor
k tomu najit néjakou stfedni cestu. Pokud tedy u kolegli z ANO neni jediny spravny vysledek, ze
meésto nebude prispivat viibec, protoZe pak tu stfedni cestu najit nelze. Ale pokud je tu prostor pro
hledani né¢jaké prijatelné vyse prispévku, ktery si mésto mize dovolit a ktery nebude vniman jako
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navySovani zavazki do budoucich let, tak lze najit feSeni. Jenom kdyz si vezmu modernizaci
nemochnice, ta je rozdélena do nékolika etap a ty prvni pozadavky, které se sesly u 1ékati, byly v tom,
ze bychom méli nejlepsi nemocnici ze vSech, a kdyZ se tam nastavil néjaky finan¢ni strop, tak jsme se
dostali k realnym pozadavkim. TakZze ja vétim, ze jsme schopni se nékde uprostied sejit a shodnout.

T. Batthyany

Dékuji, jako pozitivium na tom vidim to, Ze opét najdeme 5 novych pracovnich mist a prilezitosti.
Takze bod €. 26a stahujeme.

K bodu ¢. 26b

Euroregion Nisa - Zadost o ipravu smluvnich podminek
Predklada: Ing. Jiti Horak vedouci odboru strategického rozvoje a dotaci
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Euroregion Nisa ma s méstem uzavienou Smlouvu o najmu a koupi najaté véci reg. ¢. 7/09/0082 za
ucelem vystavby polyfunkéniho vzdélavaciho domu ERN. Pfedmétem Zadosti Euroregionu Nisa je
prodlouzeni stavajicich smluvnich terminti o dal$i 3 roky. Odbor strategického rozvoje a dotaci
prodlouzeni terminti doporucuje, ale pouze o 6 mésict, v ramci kterych by Euroregion Nisa m¢l ziskat
piislusné stavebni povoleni.

Prbeh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 991/2015.

K bodu ¢. 27

Celostatni s¢itani dopravy na dalni¢ni a silni¢ni siti CR
Predklada: Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta
Struény obsah predkladaného materialu:

Ucast na celostatnim séitani dopravy na naklady statutarniho mésta Liberec na vybranych tisecich
mistnich komunikaci mésta Liberec, které probéhne od dubna do fijna v roce 2016

Prbéh projednavani bodu:
Ing. Hrbkova

Jedna se o zapojeni do celostatniho s¢itani dopravy na silnicich, uz v minulosti jsme se ucastnili, je
to pravidelna akce, zarovein ty informace, které timto ziskavame, pouzivame jako tizemn¢ analytické

28



podklady, v rozpoctu je stim pocitdno dopiedu, protoze tato akce je dlouhodobé dopfedu vzdy
avizovana, takze i v rozpoCtu na pristi rok je vyhrazeno pottebnych 100 tisic korun.

Ing. Culik

Rad bych jen doplnil, Ze celostatni s¢itani dopravy probiha kazdych 5 let, takze probéhne v roce
2016, ja toto podporuji, jednak to proslo komisi dopravy a ta s tim souhlasi a ta data, kterd z toho
ziskdme, miZzeme pouzit pro dalsi pldnovani vnitini dopravy v Liberci a myslim, Ze po téch 5 letech
mizeme zjistit i naptiklad néjaké zmény v intenzité, napiiklad v KoSické ulici, ktera je vstupni tepnou
do centra mésta, a je tieba tyto vystupy pouzit tfeba v uzemnim planovani.

T. Batthyany

Ja jsem se chtél zeptat, i kdyZ to spolu Upln€ nesouvisi, co je pravdy na tom, ze silnice R10 se ma
zménit na silnici 1. tfidy.

Ing. Culik

Dle dostupnych informaci je to od Hradku nad Nisou silnice 1. tfidy az po kfizovatku ve Vesci. Ve
Vesci, kdyZ opousti mésto Liberec, zaCina rychlostni komunikace, kterd vede ptes Turnov az do
Prahy. Dle novych rozdéleni by méla byt z Prahy do Turnova délnice a z Turnova do Liberce uz ne
rychlostni komunikace, ale komunikace 1. tfidy. Nicméné jsem slySel, ze nové by ke kategorii dalnice
méla patfit jesté dalsi kategorie, néco jako dalnice 2 nebo poddalnice, coz je ale velice komplikované,
nicméné ta silnice neni takto parametricky projektovana. Dalsi tvaha byla zvysit rychlosti, kdyz
vyjedete z Liberce na Chrastavu, tak cely ten Usek je pomérné rovny a velmi komfortni, takze tam by
se ta rychlost zvysit mohla.

T. Batthyany

Tohle ja velmi nerad sly$im, protoze pokud se tady z rychlostni komunikace stane komunikace
1. tfidy, tak budeme unikat v Ceské republice, protoZze nebudeme napojeni na dalni¢ni sit’ a aby toho
nebylo malo, nemame tu ani ptimé vlakové napojeni.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 992/2015.

K bodu ¢. 28

Upraveny Katalog prvkii méstského verejného prostoru
Predklada: Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Uprava a redukce prvki v Katalogu prvka méstského vefejného prostoru tak, aby obsahoval typy
méstského mobiliate vhodné z hlediska architektonickoestetického pro mésto Liberec. Upraveny
zredukovany Katalog prvkii meéstského verejného prostoru bude slouzit pfislusnym odborim pii
vybéru jednotlivych prvkad méstského mobiliare a bude k dispozici na webovych strankach mésta.

Pribéh projednavani bodu:
Ing. Hrbkova

Aktualizovali jsme katalog méstského mobiliafe, vyhazeli jsme z toho, Ze je tam mnoho typovych
fad, hlavné u téch drahych, designovych lavicek, takze jsme se rozhodli pro redukci nékterych téchto
prvki, tzn., Ze nyni do méstského prostoru mame dva typy lavicek, jeden je do méstské pamatkové
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zony, aby to byly lavicky odpovidajici charakterem. Druhy typ lavicek jsou témeér nezniCitelné
lavicky, je to typ, ktery jsme nasli upln€ nové z recykloplastu, ale nevypadaji $patné a jsou i cenove
ptijatelné, daji se velice snadno a levn¢ opravovat, proto byl tento typ vybran. Dale se to tyka
odpadkovych kost, kde jsme redukovali jejich pocet, standardné jsme vychazeli z typu, které jsou ve
mésté nejvic umistény a potom jeden klasicky sidlistni typ pro ty ne tolik exponované plochy.
Vypustili jsme ty designové prvky, které¢ byly od jednoho vyrobce, a cena byla pfili§ vysoka. Je tam
jesté jedna véc nove, je to moznost fesit né¢jakou vybranou lokalitu v rdmci zpracovaného projektu, je
to kvtli tomu, abychom nenutili, pokud se bude vytvaret n¢jaka originalni plocha, Ze se musi pouzit
pouze tyto typy lavicek, ale v ramci téch projektl je mozné vytvorit mobiliat odpovidajici praveé té
dané plose.

Ing. Culik

Kdysi jsem byl ¢lenem komise pro krasno, jak se tomu obecné fika a tfeba tehdy v tom katalogu
byly zastavky MHD a vedly se divoké diskuze, jestli bude rovna stfecha nebo obloukova strecha
apod., takze ja jsem pro katalog jako pro n&jaky navod, ale pokud se fesi konkrétni lokalita, tak by se
skute¢né méla ftesit citlive, jaka bude ta lavicka je asi jedno, ale napf. Soukenné namésti, kde t&
lavicek je nepocitang, tak tfeba zrovna tento konkrétni piipad by mohl vypadat pln¢€ jinak a ne byt
zahlcen lavickami, ten projekt by mél byt zpracovan citlivé pro dané konkrétni misto a ne vychazet
striktn¢ z katalogu.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 994/2015.

K bodu ¢. 29

Navrh k porizeni 86. zmény izemniho plinu mésta Liberec - navrhy ¢. 86/1, 86/2,
86/3, 86/4, 86/5, 86/6, 86/7

Predklada: Ing. Petr Kolomaznik, vedouci odboru hlavniho architekta
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Navrhy obsahuji pozadavek zmény rtiznych funkcnich ploch platného izemniho planu na plochy
bydleni. Celé Gizemi mésta je feSeno v ramci pofizovaného nového tzemniho planu s ohledem na
celkovou koncepci.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Hrbkova

Tento material pujde jeste do vyboru, ale da se prepokladat, ze to bude stejné jako u ostatnich
zadosti o zménu Uzemniho planu, které nejsou strategické, tzn., Ze navrh usneseni doporucuje
zamitnout zastupitelstvu a mé¢ vykonat dalsi kroky. Je to z toho diivodu, Ze ty zmény nejsou strategické
v ramci celého mésta a mésto Liberec v tuto chvili piijima pouze strategické zmény, a proto ten nadvrh
na zamitnuti.

T. Batthyany

Ja se chci zeptat, ja jsem nékde vidél tfeba plochy smisené, kde jsou sluzby, obchod, Zivnostenské
provozovny apod., z ¢ehoz vyplyva, ze tady nékdo mize provozovat svou zivnost nebo podnikat a my
bychom mu v tom touto zmé&nou mohli zabranit a on by musel ¢ekat do poloviny roku 2017. Zabyva
se timto ten hlavni architekt, zjist'uje si takové okolnosti?
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Ing. Hrbkova

Toto jsou plochy drobné vyroby, které se maji ptevést na bydleni. Urcité tyto podnéty registrujeme
a po celou dobu, co je zamitame, tak tam, kde to lze, se snazime, aby to bylo v souladu s navrhem
nového tzemniho planu. Pokud to neni proti celkové koncepci dané lokality.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl pFijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 995/2015.

K bodu ¢. 29a

Aktualizace harmonogramu porizeni nového izemniho plinu Liberec
Predklada: Ing. Karolina Hrbkova, naméstkyné primatora a urCeny zastupitel
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

S ohledem na vyvoj praci v ramci potizovani nového navrhu tzemniho planu Liberec je nutné
aktualizovat harmonogram, ktery byl schvalen dne 30. 4. 2015 Zastupitelstvem mésta Liberec. V
soucasné dob¢ zpracovava fa. Saul s.r.o. (projektant UPL) novy navrh tzemniho planu Liberec.

Priibéh projednévani bodu:
Ing. Hrbkova

Material predkladam az ted’ i kdyz k nému padaly dotazy jiz na zastupitelstvu, a to proto, protoze
v soucasné chvili jsme schopni odhadnout dal$i prubéh. Potfebna data ze stavebniho ufadu jsme
poskytli zpracovateli izemniho planu v fijnu 2015, od pana Plasila uz jsme obdrzeli prvni navrh
nového izemniho planu pro spolecné jednani. Na zakladé téch podkladl, které jsme mu piedali,
vznikla tabulka rozporii se stavebnim uradem, kdy zpracovatel izemniho planu nebyl schopen
vyhodnotit, zda Gizemi je zasazeno stavbou ¢i neni, ta tabulka ma 1445 fadkd, z nichz 180 jsou rozpory
zévazného charakteru, kdy dochazi k nesouladu i se stavajicim uzemnim planem. Na zakladé toho
jsme tedy ptipravili harmonogram, tak jak je to za nas mozné zvladnout legislativnim procesem a poté
ten harmonogram ptjde do vetfejného projednani a poté na zakladé namitek a piipominek teprve
uvidime, co dal. U toho vetejné¢ho projednani neptedpokladame zadné veétsi problémy, uvidime, jak ty
besedy dopadnou.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 995/2015.

K bodu ¢. 29b

Zavady ve fungovani odboru Stavebni urad MML a navrh opatieni
Predklada: Ing. Karolina Hrbkova, naméstkyné primatora a ur¢eny zastupitel

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:
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V pribéhu potizovani nového izemniho planu mésta Liberce, byly zjistény zasadni nedostatky v
praci odboru Stavebni ufad. Jednd se o pochybeni, ktera ve vysledku vedla ke zdrZeni praci na
ptipraveé nového uzemniho planu, ktery je jednim z hlavnich strategickych dokumentli mésta. Zaroven
byla zjisténa dalsi pochybeni v podobé rozporu vydanych povoleni s platnymi tzemnimi plany obci v
pusobnosti stavebniho ufadu.

Prbeh projednavani bodu:
Ing. Hrbkova

V prubéhu pofizovani nového tizemniho planu, jak zaznélo u bodu ptfedchoziho, byly zjistény
zavazné nedostatky ve fungovani odboru stavebniho tfadu. Nejedna se pouze o problém s piedanim
dat, i kdyz i ta by méla byt poskytovana v okamziku vlozeni do databazi a zasilano zpracovateli
tizemniho planu piipadné kolegiim z Uzemné analytickych podkladd, abychom méli ze stavebniho
ufadu stale aktualni informace, co se na tizemi dé&je. Téch pochybeni v ramci pfipravy izemniho planu
bylo zachyceno nékolik, byly rozdéleny do péti kategorii, kdy podklady pro Gzemni plan jsme
probirali v minulém bodé¢, a dalsi jsou rozpory s platnym Gzemnim planem, kdy jsme pfisli na to, Ze
stoji stavby na nezastavitelnych tzemich, pfipadn€ v plochich vefejné prospésnych staveb,
komunikaci nebo v biokoridoru, coz jsou vSechno tizemi nezastavitelna a stavebni ufad by nemél
v téchto uzemich stavby povolovat. Tyto stavby jsou uz i zkolaudované.

Tteti kategorii jsou stavby nepovolené stavebnim Gfadem s pferuSenym fizenim, to jsou vétSinou
stavby postavené bez povoleni, stavebni ufad tuto stavbu zaregistroval, zapocal fizeni o dodate¢ném
povoleni stavby a toto fizeni pterusil. Podle zdkona by mél postupovat bud’ tak, Zze se dodatecné
stavebni povoleni ze strany stavebniho ufadu udéli, a pokud ne, tak ma ukoncit fizeni a zacit proces
odstranéni stavby, k ¢emuz v Liberci mimochodem vibec nedochazi, a to nejenom z divodl
chybéjicich financi v rozpoctu. Takovychto staveb je v katastru mésta velké mnozstvi, a my ted’
stojime pfed tim, zda tyto stavby legalizovat ¢i tyto stavby udrzovat stale v nezastavitelném tGzemi.
Hledame kompromisy, hledame v téch tizemich, zda ty stavby nécemu vadi nebo ne a snazime se ty
majitele pfedem neodepsat, ale je to pro nas obrovska prace navic, protoze tohle dodate¢né posuzovani
platny tizemni plan je zdkonem a to, Ze je v piipravé novy uzemni plan, nema hrat v rozhodovani
Zadnou roli.

Dalsim pochybenim je to, ze stavebni Ufad nepisobi pouze na tizemi Liberce, ale i na uizemi dalsich
obci, které¢ pod né&j spravné spadaji. Tady jsou opét registrovany nedostatky ze strany stavebniho
ufadu, at’ uz se jedna o povolovani staveb v nezastavitelném tzemi, kdy se s nami dokonce obec
Simonovice soudila s MML a vyhrala, dale je to nerespektovani dokumentace, ktera v misté vznika,
napf. v Jefmanicich v misté, kde vznika izemni studie a planovaci smlouvy pro vedeni komunikaci,
byly povoleny v soucasné dobé uz dvé stavby, i kdyz to stavebni ufad veédél, které byly uz i
zkolaudovany a to bez toho, aniz by tam byly vodovodni pfipojky nebo byla dovedena komunikace,
dodnes se tam jezdi po blativé cesté, a tento krok stavebniho Ufadu vlastné viceméné znemoznil
dostavbu celé té lokality. Navic v tomto pifipadé probihala kolaudace a obhlidka toho objektu bez
pritomnosti starostky, ktera to pouze dostala dodate¢né na védomi.

A dal§im problémem jsou stiznosti ze strany vefejnosti, kdy na statni spravu se samoziejmée
navaluje spousta stiznosti od odmitnutych zadatelll, nicméné v tomto ptipadé mnohé z téch stiznosti
poukazuji na to, Ze ne vSichni stavebnici jsou posuzovani dle stejnych kritérii. Ale to jen pro vasi
informaci, protoze to se opravdu jen velmi t€Zzko dokazuje oproti t€m prvnim ctyfem pochybenim,
které jsem zminila predtim.

Vsechny tyto informace mate podlozeny i jednotlivymi ukazkami toho, jak to v izemnim planu
funguje, ja se omlouvam, ze to nemate barevné, ale urcité vam to dam k dispozici i elektronicky. Jsou
to neptehlédnutelné pfipady, napt. v tom umisténi staveb do nezastavitelného uzemi, je tam i ptipad,
kdy je stavba umisténa do komunikace, takze jsme v izemnim planovani museli hledat nové trasovani
komunikace, protoze jen té¢zko budeme takové stavby odstrafiovat. Je tam i umisténi obchodniho
centra vedle Kauflandu do biokoridoru, ktery pouziva jesté vySSi stupeit ochrany nez bézné
nezastavitelné uzemi. M¢ velmi piekvapilo a byl to posledni piiklad, ktery jsem tam uvedla, a to je
obchodni centrum Plaza, kdy dodnes celé to kiidlo Komer¢ni banky podél ulice 5. kvétna je vedeno
jako nezastavitelna plocha, plocha zelen¢ a stavebni ufad v tomto vydal stanovisko, ze pokud je tato
zelen v tomto nezastavitelném tizemi saturovana na stfese toho obchodniho domu, tak je mozné tam tu

32



stavbu postavit. Nikdy to ani neproslo zménou tuzemniho planu, takze dodnes ta budova stoji
v nezastavitelném uzemi v plochach zelené.

Tento material navrhuje, Ze rada mésta jej vezme na védomi a ulozi panu primatorovi, aby ulozil
panu tajemnikovi odvolat vedouciho odboru stavebni trad, ukoncit s nim pracovni pomér a proveéfit
dalsi nezbytné personalni zmény na stavebnim ufade.

Ing. Fadrhonc, tajemnik MML

Ja tento materidl vidim poprvé a jsou to zdvazna obvinéni, ale odvolani v usneseni je v rozporu se
zakonem, tady mitize byt pouze uloZeno provéfit, a jenom k tomu odvolani vedouciho odboru,
jakykoliv zaméstnanec, ktery je tfednikem, musi byt v priabehu ptl roku dvakrat vyzvan k odstranéni
nedostatki a pak je mozno predlozit navrh k odvolani, kde musi rozhodnout rada mésta, nikoliv
tajemnik, takze tajemnik odvoladvat nemtize. Anebo tam musi byt alespon jedno zavazné pochybeni.
Takze vtuto chvili vidim, Ze usneseni v ukladaci Casti bude znit - provéfit informace, uvadéné
v divodové zpravé.

T. Batthyany

Takze vy tento material provétite, a kdyz se ty pochybnosti ukazi jako prokazatelné, jaky bude
dalsi postup?

Ing. Fadrhonc

Pokud to bude zavazné, tak Ize predlozit radé mésta navrh na odvolani, ovSem se vSemi disledky,
protoze tim odvolanim okamzité konc¢i pracovni pomér.

T. Batthyany

Takze ta uprava ukladaci Casti bude - uklada tajemnikovi provétit udaje uvadéné v divodové
zpraveé ve vztahu k ¢innosti stavebniho uradu.

Mgr. Korytar

Ja bych to jesté mozna doplnil, aby tam bylo piedlozit néjaky navrh feSeni do rady mésta. Proverit
a predlozit vysledek s terminem leden 2016.

Bc. Kocumova

Padly tu nékteré¢ informace, se kterymi mam osobni zkusenosti, napf. proti Plaze jsme tehdy psali
petici, poukazovali jsme na to, Ze je tam téch 2 tisice metrii vefejné zelen€, na to jsme ji i stavéli,
davali jsme odvolani, nakonec se to v uvozovkach vytesSilo tak, ze se ztratila veSkera originalni
stavebni dokumentace, takze to byl i pfipad pro ombudsmana, protoze definitivni stanovisko bylo, Ze
protoze se ztratila originalni stavebni dokumentace, tak nelze porovnat plan s tizemnim planem, takze
timto zplisobem se to vyiesilo a oni dostali stavebni povoleni i pfes tuto skute¢nost.

T. Batthyany

Ja chapu, ze Clovék tak exponovany, jako je vedouci stavebniho ufadu, je casto na hrané, musi
zvazovat vSechny dusledky, takze i ta mira téch pochybeni je v takovych ptipadech vysoka, protoze
sdm vim, co mize zpusobit doslovné dodrzovani predpisti. Nicméné tyto uvedené pochybnosti jsou
natolik zavazného charakteru, Ze uz to nelze prehlédnout. A kdyz uz si i okolni obce stézuji na postupy
stavebniho ufadu, tak je s tim opravdu potieba néco d¢lat.

TakZe navrh usneseni rady meésta po projednani zni, Ze rada mésta bere na védomi piedlozeny
materidl Zavady ve fungovani odboru Stavebni ufad MML a uklada Ing. Jindfichu Fadrhoncovi,
tajemnikovi MML, provétit idaje uvadéné v divodové zprave ve vztahu k ¢innosti Stavebniho ufadu a
pfipravit vystup z tohoto provéfeni do ledna 2016.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 996/2015.
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K bodu ¢. 30/ stazeno

Zamér podani Zadosti o majetkopravni vyporadani - komunikace v OstaS§ové
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Predmétem tohoto materidlu je zdmér podani zadosti o majetkopravni vyporadani formou
bezuplatného pievodu pozemku p.¢. 11 v k.4. Horni Suché u Liberce v¢etné stavby komunikace. Jedna
se o slepou ¢ast komunikace, ktera slouzi pro piistup k cca 9 rodinnym domtiim. V soucasné dob¢ je
vlastnikem pozemku a komunikace Statni pozemkovy ufad. V piipadé schvaleni zaméru by byla
podana zadost o bezuplatny prevod.

Prbeh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Jedna se o zadost pani Haidlové. Pozemek je ve vlastnictvi statu, Cili je mozné zazadat o jeho
bezplatné prevedeni. Jedna se o komunikaci.

Ing. Culik

Jen prakticka otazka, jaky ¢asovy horizont ma ten ptevod, asi?
Bc. Novotny

Musime nejdrive pozadat. Toto by byla zadost z titulu mésta.
Ing. Culik

Jak je feSena zimni tdrzba na letos$ni zimu?
Bc. Novotny

To nefeSime.

T. Kysela

Na minulé radé¢ mésta tu byla podobna zadost, sice to bylo za 125 tisic, to je pravda, ale hlavné
jsme se zasekli na tom, Ze by to pro mésto znamenalo zimni a letni udrzbu. Ja bych chtél, aby to
nebylo jako precedens, aby potom lidé, které jsme minule odmitli, nefekli, nékde to jde, protoze to
jsou vase spfiznéné duse, abychom se nad tim zamysleli.

T. Batthyany

Jedna se o komunikaci a z objektivnich diivodi tam vidim to, aby 9 domti mélo zajisténou tdrzbu
ptistupové komunikace. Nic jiného z toho nevidim.

Ing. Culik

Jesté jednou, kdyz se podivam na snimky z google, tak jestli tam jsou dodrzené alespon néjaké
technické a Sitkové parametry. Zda projedou hasici apod.?
Bc. Novotny.

Hasi¢i samoziejmé projdou, ale normy to nesplituje. Je to stejny material, ktery jste tady méli
ptiblizné pied hodinou. Komunikace je statu, je mozné zazadat o bezplatny pfevod. MiZze se to vzit
s omezenim, Ze se to nezafadi do zimni udrzby, vzhledem k Sitkovym parametrim to mozné
samoziejmeé je.

prof. Sedlbauer

V takovychto ptfipadech jsme méli variantni nadvrh usneseni, stavajici stav a piipadné né¢jaka zména,
myslim, ze je na misté, tento bod ted’ asi stdhnout a jesté si od téch lidi nechat vysvétlit, z jakého
vlastné divodu by to mélo prob&hnout, protoze z toho dopisu, ktery tam je pfilozeny, mi to neni uplné
ziejmé, jsou tam jen néjaké obecné deklarace, neni tam tfeba zminka o té letni a zimni udrzbé a
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k t€émto zalezitostem bychom se méli staveét konzistentné. Je to obecny nazor a ja nevim, jaké presné
maji divody, at’ je doloZi a pak se k tomu miizeme znovu vratit s tim, ze by tam mélo byt variantni
usneseni.

T. Batthyany

Tento bod €. 30 stahujeme z programu schlize mesta.

Tento bod byl stazen z programu schlize mésta.

K bodu ¢. 31

Hromadny podnét ob¢ant na apravu chodniku v ul. Délnicka
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Predmétem tohoto materidlu je hromadny podnét obcanti, ktefi chtéji upravu chodnik v ul.
Délnicka a to tak aby bylo mozné projit snadnéji z prostoru garazi vstoupit na chodnik pfimo bez
obchazeni pies ul. Cerveného.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Obyvatelé komunikace Délnické by chtéli prespadovat opraveny chodnik smérem ke gardzim, aby
tam nemuseli pfekondvat schod. MozZnost bezbariérové trasy je skutecné obchlizkou v délce 20 m,
proto jsme tady navrhli variantni feSeni. Varianta A je zachovani stavajiciho stavu, kterou jako odbor
doporucujeme, pfipadne nam to jako nadbytecné. Vzhledem ke skutecnosti, Ze tam je bezbariérova
trasa vybudovana vedle.

T. Batthyany

Schvalujeme usneseni ve varianté A, zachovani stavajiciho stavu. Kdo je pro zachovani stavajiciho
stavu?

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté A — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl
piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 997/2015.

K bodu ¢. 32

Zadost spolecenstvi vlastniki o rozsireni parkovacich ploch — Broumovska

Predklada: Bce. David Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Predmétem tohoto materialu je zadost nékolika spoleCenstvi vlastnikti (dale SV) z lokality pii
komunikaci Broumovskéa a Sametova, ve které pozaduji feSit nedostatek parkovacich mist v dané
lokalité rozsifenim parkovaci plochy ve slepé casti ulice Broumovska.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Jedna se o spodni ¢ast sidlist¢ Broumovska. Kdyz jedete a odbocite z komunikace Jablonecké na
sidlisté Broumovska, je to prvni odbocka doprava. Jedna se o opakovanou zadost. Pamatuji si jiz od
roku 2007, kdyz jsem to feSil na technickych sluzbach, potazmo v r. 2009, v r. 2011, a ted’ se to znovu
opakuje. Obyvatelé tohoto domu zadaji o zfizeni parkovaciho stani. Na tu plochu, na kterou to chtéji
vymezit, kterd je vidét na fotografiich, tam by skutecné §la vybudovat parkovaci stani. Nicméné by se
jednalo o investi¢ni projekt a musel by se vyfesit odvod destovych vod. Mate zde dvé varianty. Prvni
varianta je zachovani stavajiciho stavu. Varianta b) je provést studii proveditelnosti na rozsah
parkovani. Pozemek patfi méstu a uzemni plan tam pfipousti stavbu, takze parkovisté tam neni
problém. Je pravdou, ze ze sidli§t¢ Broumovska k ndm chodi neustalé podnéty na rozsifeni ploch
parkovaciho stani, takze by bylo vhodné, se vice zamyslet nad celou lokalitou.

Ing. Culik

Pfesné to jsem chtél fict, jestli mame problém na celém sidlisti, tak neteSit jednu ulici, ale jestli by
nestalo za to, udélat n¢jaky projekt na parkovaci plochy na celém sidlisti a zkontrolovat, co by to
finan¢né stalo, zda by se to dalo zatadit do néjakych projektd. To je otazka.

Bc. Novotny

Z tohoto ditvodu, pokud byste se ptiklanéli k vétSimu rozsifeni parkovacich ploch po celém sidlisti,
tak by bylo vhodné vytipovat, které plochy zelen¢ se obétuji pro parkovani. To je nejzasadnéjsi
rozhodnuti, které je tfeba udélat, na to je potieba zpracovat néjakou studii a fict, tady mizeme a tady
nemizeme. Pak mlzeme obyvatelim nabidnout moznosti a hledat pfipadné dal$i moznosti pro
financovani.

Ing. Hrbkova

Tady je otazka, jakou cestou se viibec vydame, jestli mame Sanci ziskat finance z dota¢nich zdroju,
protoZe sami na to mit nebudeme, na n¢jakou postupnou revitalizaci vSech sidlist,, protoZe to viceméné
potfebujeme vsude. Ted aktualné feSime problém na sidlisti Gagarinova, takze je to jenom otdzka, kdy
to dojde do faze, kdy uz bude potieba celkova revitalizace. V ptipadé Broumovské se da teoreticky
postupovat po ¢astech a vzdycky fesit ucelené mensi tizemi, ale i tak je potieba na to sehnat finance.
V tomto ptipad¢ teoreticky ano, protoze se jedna o krajovou ¢ast sidlisté a je tady plocha, ktera by byla
vyuzitelna. Pokud by se tam cast upravila a udélalo se potiebné odvodnéni. Tato ¢ast plochy by se pro
parkovani urcit¢ dala vyuzit, otazkou je, jak bychom tuto plochu mohli ptipadné vyuzit jinak v rdmeci
revitalizaci sidliste, protoZe tam zbyva relativné dost prostoru pro vytvoteni i dal§ich aktivit. Navic ta
potfeba parkovacich mist tady neni extrémné vysoka v tomto jednom daném mist¢, protoze se jedna o
vjezd pro dva bytové domy, takze opravdu cast toho prostoru by se dala vymezit pro parkovani a
zbytek by se mohl revitalizovat, aby lidem slouzil pro rekreacni vyuziti. V tomto piipad¢ si myslim, Ze
by se to dalo udé€lat jako jedna mensi ucelend lokalita, ale nasledné se ozvou obyvatelé téch dalSich
panelaki, které vidime na obrazku. Protoze tam feSi to samé. V okamziku, kdy za¢neme, budeme
muset pokracovat.

Bc. Novotny

Z tohoto ditivodu bychom navrhovali jako odbor variantu A, neslibit parkovaci plochu, ale soucasné
pokud pfistoupime k varianté A, bylo by dobré mit zpracovanou alespon néjakou studii, které plochy
zelené by piipadné bylo mozné vyclenit na parkovani v celém sidlisti.

Ing. Hrbkova

Tady bych to spiSe specifikovala jinak. Neslo by o izemni studii zelené, ale tady bychom jednali o
sidelnim celku, a studie by se meéla zaméfit na spolupraci v oblasti vefejné zelen¢ a mistnich
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komunikaci, tak aby se nasla opravdu vhodna mista pro parkovani, které¢ zaroven nebudou ,,chybét™ ve
vefejné zeleni, to znamend vyuzit mén¢ vyuzitelna mista.

T. Batthyany

V tuto chvili schvalujeme variantu A, s tim, ze budeme hledat cesty, jak tam fesit parkovaci plochy
do budoucna.

Hlasovani o navrhu usneseni ve varianté A — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl
Dpiijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 998/2015.

K bodu ¢. 33

Pripojeni nemovitosti bytového domu, ul. Norska
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Predmétem materidlu je ziizeni nového pfipojeni nemovitosti pfipravovaného bytového domu na
pozemku p. €. 651/1, ul. Norska, k. 1. Rtizodol I. Investor chce realizovat vystavbu bytového domu o 6
bytovych jednotkach a k cemuZz potiebuje zfidit pfipojeni nemovitosti k Mistni komunikaci — ziizeni
sjezdu. Sjezd by mél byt v misté stavajicich podélnych stani o postu cca 5-6 mist. Ztizenim tohoto
sjezdu budou muset byt vSechna tato mista zruSena.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Tato zadost je vam predkladdna ztoho divodu, ze se jednd o mensi bytovy dim, ktery ma
vzniknout v Norské ulici, a aby bylo mozné jej k této komunikaci pfipojit, bude nutné zrusit 6
stavajicich parkovacich mist. Investor se snazil nalézt jiny zptsob pfipojeni, ale z diivodu okolniho
terénu bohuzel jinou moznost vyuzit nelze. Soucasné jsme tuto zadost predali i komisi dopravy a ja
bych piedal slovo jejimu zastupci, panu inzenyru Culikovi.

Ing. Culik

Dékuji, ja navazi, komise dopravy potvrdila, ze je to jediny zpiisob napojeni na ulici Norskou. I ten
obytny dim planuje na svém pozemku né&jaké parkovaci plochy, takze nespoléha pouze na stavajici
stav parkovacich mist. Proto komise dopravy tento zamér doporucila realizovat.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 999/2015.
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K bodu ¢. 34

Zadost o vyjimku z interniho piedpisu pro ziizovani sluZebnosti pro SVS, a.s.
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Predmétem materidlu je schvaleni vyjimky z interniho piedpisu pro zfizovani sluzebnosti pro
Severoéeskou vodarenskou spole¢nost, a.s. z divodu rekonstrukce kanalizace a vodovodu v ul. Dr. M.
Horakové — tusek Melantrichova, U Poticku, Cechova, k. 0. Liberec, Horni Riazodol, v ramci
rekonstrukce komunikaci vyvolané statutdrnim méstem Liberec.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vefejného majetku

V této zadosti se jedna o prominuti ¢astky 46 tisic korun za vécné bfemeno zfizeni kanalizace. Na
ulici Dr. M. Horakové se vroce 2016 planuji rekonstrukce kanalizace a vodovodl, a stavajici
kanalizace, patiici dosud SVS, piejde v pfistim roce do vlastnictvi mésta, které ji vyuzije k odvodu
destové vody. SVS bude budovat kanalizaci novou, na kterou bude muset ziidit nové vécné biemeno.
Meésto puvodni stokovou kanalizaci potfebuje, a proto navrhujeme odpusténi poplatku za vécné
bfemeno.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrzel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1000/2015.

K bodu ¢&. 35

Bezplatné vydani 2 ks servisnich parkovacich karet pro organizaci REVA o.p.s.
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku
Struény obsah predkladaného materialu:

Spole¢nost REVA o.p.s. zada o bezplatné vydani 2 kust servisnich parkovacich karet pro vozidla,
ktera jsou vyuzivana v ramci naplné prace dané spolecnosti. Dle dokumentu ,,VSeobecné podminky
pro vydavani parkovacich karet ve statutairnim meésté¢ Liberec®, kde jsou uvedeny podminky pro
vydani servisnich karet, mohou Zadat o vydani téchto karet spolecnosti zajistujici na tizemi mésta
socialni sluzby registrované dle zakona ¢. 108/2006 Sb. a to pecovatelskou sluzbu (§40) a osobni
asistenci (§39). Dle tohoto dokumentu jsou automaticky tato vozidla osvobozena od ro¢niho poplatku
za stani v zon¢ regulovaného stani, konkrétn¢ v zon¢ rezidentsko - abonentni, k ¢emuz je potieba
schvaleni rady mésta pro jejich vydani.

Priibéh projednévani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Spole¢nost REVA se zabyva pecovatelskou sluzbou a splnuje veskeré podminky pro bezplatné
vydani parkovacich karet. Jedna se o prvni zadost ze strany peCovatelské sluzby a po posouzeni vsech
dokladti neshledavame diivody k neschvaleni zadosti.

T. Kysela

Ja bych rad doplnil, jak uz bylo feceno, je to prvni sluzba, ktera o toto zada, a myslim, ze i dalsi
spole¢nosti maji dvefe oteviené, protoze je to dilezita soucast v péci o nase seniory.
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T. Batthyany

Tyto servisni parkovaci karty plati pro méstské parkovaci zony, je to tak?

Bc. Novotny

Ano, je to pro rezidentni parkovaci stani, tzn., od 8 do 16 hodin budou moci do¢asné zaparkovat pfti
vykonu své sluzby.

prof. Sedlbauer

Registrovani poskytovatelé socialnich sluzeb byli informovani o novych pravidlech?
Bc. Novotny

Ano, tyto informace jsou zvefejnény na webu mésta.
prof. Sedlbauer

Ono jich zase neni tolik, mozZna by stalo za to, informovat je i néjakym emailem.
Ing. Galnor

Ja jsem se chtél zeptat, ta karta je na osobu nebo na tu spole¢nost?
Bc. Novotny

Vydava se na konkrétni automobil, je na ni uvedena SPZ.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1001/20135.

K bodu ¢. 36

Zadost o bezplatné vydani parkovacich karet abonentnich pro armadu CR
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Krajské vojenské velitelstvi zada o bezplatné vydani parkovacich karet v zoné rezidentsko-
abonentni 4 kust parkovacich karet. Tato stani sou¢asn¢ plni ulohu prvku zabezpeceni bezpecnostnich
opatfeni omezenim parkovani soukromych vozidel v bezprostfedni blizkosti spravnich uradu, ktera
naposled vyhlasil a doporuéil svym usnesenim ze dne 28. 11. 2014 Ustiedni krizovy §tab. V ramci
dokumentu stanovujiciho pravidla a podminky pro vydavani parkovacich karet neni zahrnuto
bezplatné vydavani karet organizacim jako je armada CR, policie CR, apod. Z téchto diivodd je tedy
nutny souhlas rady mésta k vydani vyjimky z dokumentu ,,VSeobecnych podminek pro vydavani
parkovacich karet ve statutarnim mésté Liberci, aby odbor SVM mohl tyto karty vydat.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

V ramci zon vyhrazeného abonentniho statni k ndm ptichazeji zadosti bezpecnostnich sbort, které
v minulosti dostdvali v§eobecné karty na parkovani v zonach navstévnického stani. Obratilo se na nas
Krajské vojenské velitelstvi armady CR s zadosti o vydani parkovacich karet, nejdiive pozadovali
parkovaci karty prenosné, ale vzhledem k tomu, Ze se snazime sjednotit systém rezidentnich karet,

39



vysvétlili jsme jim, ze karty se vydavaji na konkrétni vozidla a oni nam dodali SPZ zasahovych
vozidel.

Ing.Culik

Jenom to doplnim, kdyz se podivam na mapu, kde je ta ulice Na Zaprazi, tak dneska je to
jednosmeérka — spojka z Barvifské do ulice za restauraci Beseda, n¢kdy tam né&jaké nakladni auto
vyklada zbozi u firmy Cimbal a pokud tam budou stat osobni auta a druhé auto se vyhne, tak asi neni
problém jim to povoleni dat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1002/20135.

K bodu ¢. 37

Vzorova smlouva na parkovaci stani uréenych pro TAXI
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Material ptedklada ke schvaleni radé mésta vzor smlouvy, kterd bude uzavirana s centralami
taxisluzeb na parkovaci stani uréenych pro TAXI. Od roku 2016 odbor SM piebira tuto agendu a bude
sdm uzavirat smlouvy s centralami taxisluzeb. Soucasti této agendy je i vydej parkovacich karet pro
taxikare, které bude odbor SM vydavat prostfednictvim odboru dopravy Magistratu mésta Liberec. Z
tohoto divodu je tfeba schvaleni vzorové smlouvy, ktera bude uzavirdna mezi centralami taxi a
statutdrnim meéstem Liberec, prostiednictvim odboru SM.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Soucésti rezidentniho parkovaciho stani je vyclenéni 38 mist pro vozidla taxisluzby. V souladu
s materidlem predkladanym v mésici zafi jsme prodlouzili vyhrazeni téchto parkovacich stani o 2
kalendaini roky, pricemz probéhlo jednani s provozovateli taxisluzby o zplsobu vyuziti téchto mist.
Jenom pro vasi informaci, v soucasnosti vSech téch 38 parkovacich mist vyuzivaji centraly, které
sdruzuji veskeré taxikare v Liberci. Obratkovost téchto mist je kalkulovana na 4 vozidla, tzn., na jedno
misto mohou byt vydany 4 karty pro vozidla taxi a ta jednotliva vozidla se na tom misté stfidaji.
Kazda karta je zpoplatnéna a je nezbytné mit uzavienou smlouvu s kazdou tou centralou taxi, aby
meésto mohlo taxikaie kontrolovat, zda dodrzuji stanovena pravidla. Soucasné na véerej$im jednani se
zastupci provozovatelil taxisluzeb bylo domluveno, ze prvotni krok bude sjednoceni log jednotlivych
taxisluzeb, tzn., Zze v lednu 2016 vam predlozime materidl o oznaceni vozidel taxi, abychom snaze
zamezili nedovolenému podnikédni v tomto oboru.

T. Batthyany
Reknéte mi prosim, kolik stoji vyhrazené stani pro obyvatele Liberce?
Bc. Novotny

Pro rezidenta je to za prvni automobil 2 tisice korun na rok, to je rezidentni stani. Znacka s SPZ je
podle zén od 5 do 15 tisic, pficemz v centru je to téch 15 tisic. Abonentni stani je zpoplatnéno ¢astkou
15 tisic korun. Pro taxisluzby plati pronajem parkovaciho mista 10 tisic korun ro¢n¢, tato sazba je
koncipovana jako docasna, s tim, ze na zakladné zkuSenosti, které nam vzniknou, pak sazbu ptipadné
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upravime. V Liberci chybi napiiklad i provozni fad provozovani taxi stanovist, takze na zakladé
zjisténi poté cely systém upravime.

T. Batthyany

To by bylo na misté, ja tady napiiklad narazim na vyhrazené stani pro vozidla taxi mezi radnici a
divadlem, kde pfes den nestoji nikdo, ale nikdo to nemulze vyuzivat. V takovychto pfipadech by
mozna stal za uvahu néjaky kombinovany systém vyuziti.

T. Kysela

Ja mam jen kratkou pfipominku, uvazujeme také o tom, ze bychom pro taxikarska stani i rezidentni
stani zavedli tzv. proménny rezim, samoziejmé tam, kde to pljde. Uz mame i néjaké poznatky ze
Sokolského namésti, kde nds sami rezidenti oslovili a fikali, Ze tam tfeba 10 hodin pies den neparkuji,
pokud budou mit slevu, radi to parkovaci misto poskytnou pro nase tcely. S taxikafi zatim nemame
mnoho zkuSenosti, takZe je potieba nabrat zkuSenosti a poté vytvorit n¢jaky fungujici systém.

Bc. Novotny

V tomto jsme se inspirovali Prahou, stanovili jsme i pravidla piezkuSovani fidi¢i taxisluzby, kde
jsme nastavili osmilety cyklus pfezkuSovani z mistopisu a z legislativy, ale je potieba, pfizptsobit ten
systém nasSim pottebam.

T. Batthyany

Mimochodem, slysel jsem uz velkou kritiku k tomu systému prezkouseni z mistopisu, ze uz nekteré
véci jsou neplatné a jsou tam i chyby vzniklé zménami, kterymi mésto proslo.

Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1003/2015.

K bodu ¢. 38
Dodatek ¢. 25 ke Smlouvé €. 10/09/0149 o zavazku verejné sluzby - DPMLJ, a.s.

Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku
Struény obsah predkladaného materialu:

Dodatek je vypracovan za ucelem stanoveni nékterych parametri Smlouvy pro obdobi od 1.1.2016
do obdobi stanoveni definitivnich ekonomickych ukazateld Smlouvy, tzn. do stanoveni hodnoty ceny
prepravniho vykonu vyjadifeného sazbou za 1km dopravni obsluznosti.

Dodatek tak fesi pouze stanoveni zalohovych plateb v souhrnné vysi 180 000 000,- K¢. Na rok
2016.

Pti schvaleném navrhu rozpoctu na rok 2016 se pocita s 190 400 000,-K¢.
Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Tento dodatek fesi nastaveni zalohovych plateb pro piisti rok. Vychazelo se z aktualniho navrhu
rozpoctu, ktery se predkladal v zafi nebo fijnu, kde bylo navrhovano 190,4 milionu korun. Zalohové
platby jsou nastaveny jako meési¢ni do maximalni vySe 180 miliond korun plus jedna vyuctovaci
faktura. Dodatek jsme postavili dle planu schizi rady mésta, tzn., predkladame ho do této rady,
protoze je to letosni posledni schlize, prestoze jesté neni schvalen rozpocet, ktery se bude schvalovat
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az 10. 12. na zastupitelstvu. Pokud by po zasedani zastupitelstva byla jest¢ svoldna mimotadna rada
vtomto roce, je mozné tento materidl schvalit az na té posledni radé a nemusi ho schvalovat
zastupitelstvo mésta.

Mgr. Korytar
Ty zalohy jsou v potadku, jen v ndvrhu mame 185,3 milionu.
Bc. Novotny
Ano, to do zastupitelstva mésta opravim.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 1004/2015.

K bodu ¢. 39

Smlouva 0 moZnosti provést stavbu na cizim pozemku - ul. Nezamyslova
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy verejného majetku
Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Material navrhuje schvaleni Smlouvy o moZnosti provést stavbu na cizim pozemku mezi
statutdrnim méstem Liberec a panem Pavlem Chladkem, jako vlastnikem pozemkové parcely Cislo
2047/1 v k. 1. Ruprechtice. Ugastnici smlouvy se dohodli, Ze vlastnik pozemkové parcely ¢. 2047/1
v katastralnim tizemi Ruprechtice, obec Liberec, umozni stavebnikovi provést stavbu ,,Oprava
komunikace — ul. Nezamyslova* z ¢asti tohoto pozemku.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Aktualné dokoncujeme inZenyrskou ¢innost spojenou s finadlnim stavebnim povolenim pfi realizaci
stavby propustku pfes komunikaci Nezamyslova. V ramci této stavby budeme potfebovat docasné
vstoupit na pozemek pana Chladka. Z toho divodu vam predkladame ke schvaleni smlouvu
0 moznosti provést stavbu a vstup na pozemek. Ta stavba je upravena tak, Ze nebude na jeho pozemku,
nicmén¢ docCasny zabor budeme pfi realizaci potfebovat.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1005/201 5.

K bodu ¢. 40

Zajisténi provozu zon placeného parkovaciho stani v roce 2016

Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
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Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Tento material navrhuje schvaleni pfimého zadani zakazky malého rozsahu na sluzby spole¢nosti
Technické sluzby mésta Liberce a.s., dle smérnice o zadavani vetejnych zakazek. Predmétem vetejné
zakéazky je pronajem ,,Pronajem parkovacich automati v poc¢tu 58 ks za celkovou cenu 1.998.000,-
K¢ bez DPH a to v terminu od 1. 1. 2016 do 31. 12. 2016 statutarnimu méstu Liberec. Dale je
pfedmétem materidlu zajisténi bézné Udrzby parkovacich automatl a vybér ceny za parkovani
z parkovacich automatd vcetné jejich ukladani na bankovni ucet mésta Liberce Méstskou Policii
Liberec a to v terminu od 1. 1. 2016 do 31. 12. 2016 za piimé naklady ve vysi 1.970.000,0 K¢.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Tento material navrhuje zpUsob, jak v pfiStim roce fesit provozovani navstévnickych zon. Jedna se
o zony, kde jsou parkovaci automaty. Po mnoha jednani s TSML a. s. vzesly dvé varianty mozného
postupu. Jedna varianta je, ze si na pristi rok pronajmeme stavajici technologii, pti¢emz tato sluzba by
byla za cenu 1.998.000,- K¢ bez DPH a TSML by provadély svislé a vodorovné dopravni znaceni.
Dalsi varianta je, Ze celou navstévnickou zonu by zajistovaly TSML, nicméné ta kalkulace by vysla na
cely pfisti rok na 7.323.000,- K¢. Tuto cestu ale nedoporucujeme. Pro¢ bychom chtéli na pfisti rok
prondjem? V priloze je uvedena dilezita informace a to, ze TSML budou na cca ptlku automati
Cerpat zaruku na provozuschopnost od spolecnosti CPG a bylo by velmi nehospodarné automaty
vymenit nebo prevadét na jiného vlastnika. Cenu za pronajem jsme ovéfovali a je v souladu
s podminkami trhu, dostali jsme také dalsi dvé nabidky, od Projekt Pro s.r.o0., ktery nam za obdobnou
sluzbu nabidl cenu 3 miliony K¢ a od ISP Parking Servis, spol. sr. 0. za 5.046.000,- K¢&. Soucasné je
v diivodové zpravé rozepsano, kolik v soucasnosti stoji provoz parkovaci zény a co ktera spolecnost
bude délat. Kdyz to vezmeme od Liberecké IS, tak ta aktualné zajistuje univerzalni platebni portal,
dodala software na parkovaci karty a v letosnim roce ziskala cca 700.000,- K¢. Pristi rok budeme za
podporu téchto systémi platit cca 250.000,- K¢ ro¢né. TSML by pfisti rok, pokud schvalite variantu
prondgjmu s provadénim dopravniho znaCeni, dostaly na zéklad¢ piimého zadani 4.395.000,- K¢.
Meéstska policie Liberec musi zaéit provadét represi, pfiCemz naklady na 4 strazniky na dohled a
vykonavani represe ¢ini 2.285.000,- K¢. Pristi rok bychom provoz dohledu, vybirani trzeb, skladani na
ucet mésta a provadeéni zakladni udrzby fesili rovnéz s Méstskou policii Liberec, ktera nabidla ¢astku
1.970.000,- K¢&. Na odboru by zbylo cca 3,4 milionu K¢, pfiCemz 1 milion musime deponovat na
spotfebni material do automati, to jsou tonery, listky, revize a opravy. Soucasné je z této Castky
pocitano se ziizenim parkovist¢ pro vozidla divadla a magistratu na Vaviincové vrchu. Piisti rok
bychom cht¢li do konce zafi realizovat prvni ¢ast webové aplikace o obsazenosti parkovist tady
v centru Liberce. Pro vas$i informaci, uz je prodano pies 50% parkovacich karet na pfisti rok, takze
aktualni pfijmy Cini pfes 1 milion K¢. Pfijmy z parkovaciho systému jsou pro piisti rok planované ve
vysi 18 miliontt K¢. Byli bychom radi, kdyby se nadéle provozovalo parkovani pti Zoologické zahradé
Liberec. Jediné, co bychom chtéli v pfistim roce fesit, je zruseni parkovaci zony pied botanickou
zahradou a pted lokalitou Lesni, to bude zaviset na vaSem projednani s obyvateli pfedmétné lokality,
protoze tam je vytiZzenost zhruba okolo 15% a obyvateltim to ¢ini problémy.

T. Batthyany

Jak to bude s parkovanim, az se na Sokolské ulici postavi ten dim? Tam jsou totiz nase parkovaci
plochy.

Bc. Novotny

Ty parkovaci plochy v Casti, kterd neni zastavéna, zstanou nase. Dostali jsme nabidku od externi
firmy, Ze by tyto plochy zrekonstruovala na svij vlastni ndklad a provozovala tam svoje stani.
Abychom vam byli schopni pfedlozit néjaky relevantni navrh, tak musime za mésic leden
vykalkulovat, kolik se tam fyzicky vybere na poplatcich, protoze kdybychom vzali data pred stavbou,
tak tam byla 30% obsazenost a respektovanost kolem 40%.

T. Batthyany

A ta horni, asfaltova cast?
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Bc. Novotny

Ta také zustava meéstu.

prof. Sedlbauer
V téch Cislech mi par véci neni uplné jasnych. M¢stska policie doposud neprovadéla represi?
Bc. Novotny

Nem¢éla na to persondlni zdroje. Represe byla provadéna nahodile, tzn., ze napiiklad straznik
v centru mésta v ramci své ¢innosti zkontroloval parkovisté pted radnici.

prof. Sedlbauer

Ja mam za to, Ze represi provadéli i pfedtim. My jim ted’ vlastné ptidame 2,3 milionti K¢ na to, aby
tu represi provadéli jako objednavku mésta.

Bc. Novotny

Piesné tak.

prof. Sedlbauer

Ja pak totiz nevidim tplné velky rozdil mezi t¢mi nabidkami TSML a tim feSenim, které se ted’
nabizi. Protoze TSML v tom zahrnuji jak pronajem automati, to jsou ty 2 miliony K¢, které jim stejné
posleme, plus udrzbu, plus spotfebni material, a navrh, ktery je tady ted’ pfedlozeny, to rozdéluje. Za 2
miliony K¢ si od nich pronajmeme automaty, 4,3 milionu posleme méstské policii, aby na to dohlizeli
a spravovali to a pak minimaln¢ jest¢ dal$i milion na néjaké opravy a nakup materialu. Vlastné jsme
tedy na stejné Castce.

Bc. Novotny

Rozumim, ja se omlouvam, to jsem tam neuvedl, ta represe tim, ze budou davat listky za stérace, to
bude automaticky spojené s financni sankei. Ale pfijem z té represe uz bude ptijmem mésta. Viceméné
tedy pocitame, Ze aktualné pfijem mésta z represe je kolem 2 milionti korun a jesté se zvysi.

T. Batthyany

Tady jde o to, Ze oni na spravu toho parkovaciho systému dali nabidku o skoro milion vyssi, nez je
v pripad¢ policie. KdyZ tomu pripo¢teme dohled méstské policie a plus jesté prondjem toho materialu.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢ 1006/2015.

K bodu ¢. 41

Informace o prevzeti ¢innosti spojenych se servisem VO a SSZ spole¢nosti
ELTODO - CITELUM, s.r.o.

Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Material se predklada na zakladé zadosti zastupitelli radé meésta informaci o pfevzeti ¢innosti
spojenych se servisem vetejného osvétleni a svételnych signalizacnich zatizeni spole¢nosti ELTODO-
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CITELUM, s.r.0. po uzavieni dohody o narovnani mezi statutdrnim meéstem Liberec a spolecnosti
ELTODO-CITELUM, s.r.0. a jejim schvaleni Okresnim soudem v Liberci od 1. 8. 2015.

Prbéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Tato zprava vznikla na zaklad¢ pozadavku pana Hrona, ktery ndm psal v pritbéhu 1éta, Ze by chtél
n¢jakou informaci o tom, jak prob&hlo prevzeti, jestli se vyskytly problémy, ¢i nikoliv.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrzel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 1007/2015.

K bodu ¢. 42

Navrh smlouvy o finan¢ni spolupraci pro rok 2016 mezi LK a SML
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Struc¢ny obsah piedkladaného materialu:

Odbor spravy verejného majetku predklada radé meésta navrh Smlouvy o finan¢ni spolupraci ve
vefejné linkové osobni dopravé pro rok 2016 mezi statutdrnim méstem Liberec a Libereckym krajem.
V souladu s touto smlouvou SML na zakladé smlouvy s dopravcem zajist'uje provozovani i ¢asti linek,
které jsou vedeny za hranicemi uzemniho obvodu mésta a jsou zarazeny do rozsahu systému dopravni
obsluznosti Kraje v celkovém rozsahu 101 202 km. ( linky - Krystofovo Udoli, Bedfichov,
Simonovice, Straz nad Nisou). Celkova vyse &astky, kterou je Liberecky Kraj povinen SML na
zaklade této smlouvy uhradit ¢ini maximalné 8.032.302,- K¢.

Pribéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetfejného majetku

Tato smlouva fe§i financovani pfiméstskych spojii do Machnina, Simonovic, Bedfichova a do
Straze nad Nisou. V piijmech jsme do navrhu rozpoc¢tu dali 3 miliony korun. Vefejnopravni smlouva
s Libereckym krajem nam konc¢i ke konci tohoto roku. V rdmci toho, aby dopravni podnik nem¢l
vypadek v cash-flow, tak jsme do této smlouvy zafadili i 80% ptfedb&zné protarifovaci ztraty, kterou
na zaklad¢ statistickych dat proplaci Liberecky kraj, takze tato Castka je navySena o cca 5 milioni
korun, o nédvrh té ztraty. Pocitame s tim, ze by se ta castka pfijmu a vydaji srovnala v prvnim
rozpoc¢tovém opatieni pfistiho roku, to znamena vyssi pfijmy, ale také vyssi vydaje vici dopravnimu
podniku.

T. Batthyany
Ty obce se také podileji na financovani linky?
Bc. Novotny

Obce pftispivaji Libereckému kraji, na tzv. nadstandardni dopravni obsluznost a piispévek na
obyvatele je 200,- K¢. My jako mésto Liberec nepfispivame, to by byla velka finan¢ni zatéz a Liberec
provozuje vlastni MHD.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1008/2015.

45



K bodu ¢. 43

Odkup zbytkového materialu od Technickych sluzeb mésta Liberce, a.s.
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Material predklada ke schvaleni radé mésta odkoupeni materialu, ktery zbyl na TSML a.s. po
ukonéeni ¢innosti stiediska Gdrzby vefejného osvétleni dle ustanoveni Smlouvy o dilo mezi SML a
TSML. Piilohou je seznam zbytkového materialu k odkoupeni. Tento material se sklada jednak z casti,
potfebné pro takové opravy VO (verejné osvétleni) a SSZ (svételna signalizacni zafizeni), které dle
nové smlouvy stavajici servisni organizace nebude vykonavat a jednak z naradi a méficich pfistroja,
které jsou Castené pouzitelné pro provadeéni spravy VO a SSZ.

Prabéh projednavani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Jedna se o material z polozek vefejného osvétleni, jsou to sitové karty do fadi¢li osvétlené
signalizace, které jsme podle smlouvy jako mésto povinni odkoupit. Nejsou to bézné servisni prvky,
ale jsou to obnovovaci prvky a dale jsou zde i méfici pfistroje, které nemusime odkoupit, ale které
mohou byt vyuzity nebo jsou vyuzity spravci a reviznimi technici, tedy navrhujeme i toto naradi od
spole¢nosti TSML odkoupit.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1009/2015.

K bodu ¢. 44/ stazeno

Planovaci smlouva - ,,Bytovy diim — Zelena Stifecha, Liberec - FrantiSkov*
Predklada: Be. David Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku
Stru¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Spolecnost LB Invest s.r.o. Praha z divodu budouci vystavby ,.Bytovy diim — Zelena Stiecha,
Liberec - Frantiskov*, musi vypracovat na své naklady projektovou dokumentaci na upravu kiizovatky
komunikaci Svermova a Zitavska, ktera povede ke zvyseni dopravni kapacity této kiizovatky, a to ve
stupni DUR a DSP.

Priibéh projednévani bodu:
Bc. Novotny, vedouci odboru spravy vetejného majetku

Tato planovaci smlouva je zde opakované na radé meésta, tak i na zastupitelstvu. Piivodni planovaci
smlouva byla udé€lana na zavazek, ze predmétna spolecnost LB Invest, zastoupena panem Kasparem,
vypracuje projektovou dokumentaci na piestavbu kfizovatky Zitavskd. Tato planovaci smlouva
terminove propadla. V soucasnosti tedy musime uzavfit novou planovaci smlouvu. Ja se omlouvam,
ale tento material musim stahnout.

Ing. Hrbkova

Registrujeme v tuto chvili n&jaké dalsi zadosti o vystavbu na ul. Svermova a dopravni napojeni na
naSe komunikace? Ja se ptdm z toho diivodu, Ze to asi nebude levna zalezitost pro investora a pokud
tam existuji dal§i zaméery, tak jestli by to nechtélo, je néjak oslovit a dohodnout se na spolupraci, aby
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dokumentace k této potiebné stavbé nékde vznikla, abychom to mohli postavit bud’ sami, nebo ve
spolupraci s nimi.

Tento bod byl stazen z programu schiize mésta.

K bodu ¢. 44a

Navrh smlouvy o vypijéce prostoru namésti Dr. E. BeneSe a ulice 5. kvétna pro
konani akce ""Liberecky advent 2015".

Predklada: Ing. David Pastva, vedouci odboru cestovniho ruchu, kultury a sportu

Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Akci ,,Liberecky advent 2015 zajistuje odbor cestovniho ruchu, kultury a sportu ve spolupraci se
spole¢nosti Fiala a syn, s. r. 0. Z toho divodu je tfeba uzaviit s timto poradatelem Smlouvu o
spolupraci pfi poradani adventnich trhti 2015 na namésti Dr. E. BeneSe a ulici 5. kvétna od 3. 12. do
31.12. 2015.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 6, proti — 0, zdrZel se — 2, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1010/2015.

K bodu ¢. 44b

Schvaleni nazvu a nakladi na projekt VIA SACRA - prispévek k zachovani a
propagaci spole¢ného kulturniho dédictvi

Predklada: Ing. David Pastva, vedouci odboru cestovniho ruchu, kultury a sportu
Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Pro prezentaci Liberce novym cilovym skupinam se jevi jako velmi vhodné etablovat mésto jako
vyznamné zastaveni na cesté Via Sacra (dale jen VS). Tato cesta vznikla pted cca 10 lety jako produkt
propojujici nejvyznamnéjsi sakralni pamatky v Euroregionu Nisa. Mezi nejvyznamngjs$i zastaveni
patfi: Zitava (postni platna), klastery Marienthal a Mariastern, Karpacz (kostel Wang ), Jawor
(UNESCO), Jeleni Hora (kostel sv. Kfize) a mnohé dalsi celoevropsky vyznamné stavby naseho
regionu. V Ceské republice potom: Cesky Dub (johanitska komenda sv. Zdislavy), Hejnice (kostel
Navstiveni Panny Marie), Rumburk (loretdnska kaple s ambitem), Jablonné v P. (bazilika sv. Vaviince
a sv. Zdislavy), Mnichovo Hradisté (kaple sv. Anny).

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrzel se — 0, navrh byl piijat.
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Rada mésta piijala usneseni ¢. 1011/2015.

K bodu ¢. 45

Navrh spravni rady Sportovniho fondu na pfidéleni dotace ze Sportovniho fondu
statutarniho mésta Liberec na ostatni (dalsi) podporu spolku GRYF, z. s.
Predklada: Tibor Batthyany, ptedseda spravni rady Sportovniho fondu

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Na zaklad¢ statutu Sportovniho fondu statutdrniho mésta Liberec s ucinnosti od 1. 6. 2014
predklada spravni rada Sportovniho fondu navrh na pridéleni dotace na ostatni (dalsi) podporu sportu.

Pribéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o ndavrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1012/2015.

K bodu ¢. 45a

Navrh spravni rady Sportovniho fondu na pridéleni dotace ze Sportovniho fondu
statutarniho mésta Liberec na ostatni (dal$i) podporu Télovychovné jednoté
DUKLA Liberec, obéanskému sdruzeni

Predklada: Tibor Batthyany, predseda spravni rady Sportovniho fondu
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zaklad¢ statutu Sportovniho fondu statutarniho mésta Liberec s ucinnosti od 1. 6. 2014
predklada spravni rada Sportovniho fondu navrh na ptidéleni dotace na ostatni (dalsi) podporu sportu.

Prbéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 9, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl prijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 1013/2015.
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K bodu ¢. 46

Navrh projektu Rozvoj metropolitni sité optickych vlaken Liberec MAN v letech
2016 — 2021

Predklada: Ing. Zbynék Vaviina, vedouci odboru informatiky a fizeni procesti

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

Predkladany navrh obsahuje zakladni zadani tfi projektd rozvoje site, jejichz ucelem je - vytvoteni
prostiedi a zpfistupnéni modernich informac¢nich technologii pro zakladni Skoly a pfispévkové
organizace mésta pfipojenim ZS a zbyvajicich objekti PO SML na MAN — zvyseni vyuziti a vynost
z metropolitni optické sité¢ pfipojenim dalSich subjektl z vefejnospravni a komercni sféry — vyssi
vyuziti majetku meésta, ktery doposud neni v metropolitni optické siti zapojen jeho dovybavenim
optickymi technologiemi a zapojenim do MAN v ramci jejiho rozvoje.

Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Korytar

Minule jsme se domlouvali, Ze to bude podle smérnice o projektovém fizeni, zase se to nepovedlo.
Takze ja bych poprosil o stazeni a predlozeni ve formatu, v jakém to ma byt.

Ing. Bures, feditel Liberecké IS

Ja se omlouvam, pochopil jsem tu minulou debatu tak, Ze u tohoto materidlu mame predélat
usneseni a pokusili jsme se to udélat tak, jak jsme to tady slyseli. Asi jsme to nepochopili spravné.

T. Batthyany

Tady jde o to, Ze se pan naméstek snaZi aktivitu Liberecké IS piifadit do naseho odboru. Ci je to
aktivita?

Ing. Bures

Aktivita je vyhradné Liberecké IS a dokonce tady zazn€lo, ze Zadatelem o pfipadnou dotaci ma byt
Liberecka IS, coz jsme do toho usneseni také promitli.

T. Batthyany
Dékuji.
Mgr. Korytar

Ja myslim, Ze kdyby to byla aktivita vyhradné Liberecké IS, tak to tady moznd ani nebudeme
probirat, protoze tam jsou i navrhy na to, aby se narokovaly penize z rozpo¢tu mésta, jestli jsem to
dobte pochopil. Minule jsme se bavili o tom, Ze je mozné na to ziskat néjaké dotace a nerozumim
tomu, pro¢ to neni mozné udélat tak, jak to ta smérnice fika.

T. Batthyany

Liberecka IS nam néco predstavuje. Je to nase méstska spolecnost, ma sviij systém fizeni projektu,
prezentuje to jako svlij zamér. Pro¢ to budeme tahat k ndm na odbor, kdyz ten odbor nebude k nicemu
uzite¢ny?

Ing. Bures

Po té tipraveé tam neni Zadny narok na méstsky rozpocet.

Mgr. Korytar

Kdyz se podivam do ukladaci casti, tak je tam uloZeno Ing. Vaviinovi mimo jiné narokovat
finan¢ni prostiedky na vyse uvedené podklady a dokumenty k realizaci vyse uvedenych majetkovych
prevodu, dle nejblizsiho terminu pro rozpoctové opatieni.
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T. Batthyany

Tak stale se nevejdeme do projektového fizeni, protoze smérnice pro projektové fizeni uvadi, ze se
do toho musi zapojit vice nez jeden odbor MML.

Mgr. Korytar

Tak to neni. Jsou tam tfi typy projekti — projekty investi¢ni, neinvesti¢ni a kombinované, na které
se to nevztahuje. Dokonce je ta smérnice udé€lana tak, ze pokud projektova kancelai rozhodne, Ze
n¢jaky projekt ma byt podle projektového fizeni, tak mutze byt realizovan, i kdyz nespliiuje ty
podminky. Ja fakt nevim, pro¢ se tady o tom potfad dohadujeme. Celé je to jenom o tom, abyste pfisli
do té projektové kancelare a predlozili tam sviij zamér. A tyka se to dalsich odborti, minimalné odboru
pana Vavfiny, oboru ekonomiky, ale i odboru strategického rozvoje, protoze jsme se minule bavili
o tom, ze na to lze ziskat dotace.

Ing. Bures

To, co zminoval pan ndméstek Korytar, o tom Ze pan Vavfina by mél narokovat prostiedky do
méstského rozpoctu, neni k tomuto projektu, ale je to k tomu, aby se viibec zrealizovala dokumentace
k majetku meésta, které mesto ma, ale nema dostate¢nou dokumentaci k tomu, aby ho mohl zaevidovat.
To nesouvisi s projektem pfipojeni $kol ani s projektem rozvoje metropolitni sité. To souvisi s tim, aby
meésto mohlo zdokumentovat sviij majetek, nic vic.

prof. Sedlbauer

Resenim by mozna bylo to, 7e se formulace usneseni upravi, protoZe na ty projekty rozvoje
metropolitni sit¢ uz ted’ neni narokovan néjaky vstup mésta, je to vSechno v gesci Liberecké IS, my
tim padem nejsme ani nijak kompetentni tyto projekty schvalovat, to je kompetence predstavenstva
Liberecké IS. Takze pokud by tam bylo uvedeno, Ze bere na védomi — ta prvni ¢ast, majetek mésta
atd., dale schvaluje zamér pfevodu majetku mésta a misto souhlasi, by tam bylo, bere na védomi
zaméry Liberecké IS na dovybaveni velkého okruhu MAN atd. ProtoZe to je néco, co mizeme vzit
maximalné na védomi.

T. Batthyany

MiuzZeme to ud€lat tak, Ze to muzeme vzit na védomi.

prof. Sedlbauer

Pokud do toho mésto nebude vstupovat a bude to vyhradné ve spravé Liberecké IS, tak asi neni
divod na to aplikovat stejna pravidla jako na méstské projekty. ProtoZze takto bychom museli zadat
stejna pravidla pro projekty dalSich méstskych spole¢nosti.

T. Batthyany

Veéci, které ukladame panu Vaviinovi, by se udaly tak i tak, bez ohledu na tento projekt, to s tim
nema vubec nic spole¢ného.

Ing. Culik

Ted nevim, jestli jsem to S$patné pochopil, ale v minulém materidlu byl nasledujici zavér —
strategicky nejvyhodné&jsim postupem provozu a spravy MAN je ponechani této spravy v dlouhodobé
kompetenci Liberecké IS. Ja jsem to pochopil, Ze budete spravovat okruh MAN, ale Ze to bude vlastnit
mgésto. Jak to teda oproti minulému materialu je?

Ing. Bures

Liberecka IS na zaklad¢ jiz uzaviené smlouvy, ktera je platna od poloviny roku 2014, spravuje ¢ast
méstského majetku, ktery je zapojeny v metropolitni siti. Vlastni jeSt¢ dal$i majetek, ktery neni
zapojeny a neni vyuzity. Pfedmétem tohoto materidlu je mimo jiné i to, aby mésto tento majetek
prevedlo do spravy Liberecké IS, aby byl vyuzit. Na zakladé soucasné uzaviené smlouvy Liberecka IS
i mésto inkasuji pomérné vyznamné penize z toho, Ze se s tou metropolitni siti néco déje.
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Mgr. Korytar

Jeste jednou se chci zeptat. Je tady projekt, ktery se jmenuje Zptistupnéni modernich informacénich
technologii pro zéakladni Skoly a piispévkové organizace mésta. Tento jsme projekt schvalovali
v ramci projektové fise, zatadili jsme ho do procesu p¥ipravy IPRU, tak mi chcete fict, Ze se toto
netyka projektového fizeni?

T. Batthyany
Bohuzel to do IPRU nejde.

Mgr. Korytar

To neni pravda. Na jednani v Praze se podafilo pfedjednat, Ze jest€¢ mozna ziskame dalSich cca
15 az 40 milionti K¢ na cast vzdélavani. Jedna z téch oblasti, na které by bylo mozné ty penize pouzit,
je pravé tento projekt. Proto fikam, ze od toho je tady projektové fizeni, abychom si ty informace
predavali a spolupracovali na tom jednotlivé odbory.

Ing. Bures

Omlouvam se, ale tato debata mi je opravdu nepfijemna. Ani ja, ani pan Vaviina nevime, Ze by
tento projekt s timto nazvem byl ptedlozen v projektové fisi do porady vedeni mésta, my jsme to teda
neudélali. Na zakladé minulého jednani rady meésta jsme zménili usneseni podle toho, jak tady
zaznélo. Jesté bych k tomu rad dodal, ze z odboru strategického rozvoje a dotaci mame informaci, ze
se pro to v IPRU nasel n&jaky prostor a zitra je k tomu schiizka. Ale nic vic o tom nevime.

Mgr. Korytar

K té¢ projektové fisi, tu jsme samoziejmeé nevymysleli u nds na odboru strategického rozvoje,
protoze tyto véci nedélame, ten podnét vysel pravdépodobné z odboru pana Schejbala, odboru
majetkové spravy, ktery o tom jednal s odborem $kolstvi. Proto se tam projekt dostal, od té doby s nim
pracujeme. Pfijde mi zbytecné, aby se projekty realizovali bez projektového fizeni po dvou az trech
osach. Kdyz to bude takto pokracovat, to bych snad navrhnul tu projektovou kancelar rozpustit a délat
to, jak se to délalo do ted’.

Ing. Bures

Ja souhlasim, jestli se toho ujal odbor majetkové spravy, tak je zbytecné, aby to fesila Liberecka IS.

T. Batthyany

Ne, naopak. Jestli se toho ujal odbor majetkové spravy, tak se toho zase vzda a bude to d¢lat
Liberecka IS.

Mgr. Korytar

Tady ale pfece nejde o to, aby se toho nékdo vzdaval, ja nemam Zadny problém s tim, aby to délala
Liberecka IS, ma pro to nejvétsi kapacitu.

Ing. Vavrina, vedouci odboru informatiky a fizeni procest

Na minulé radé mésta jsme se zde bavili o tom, ze z IPRU na to nejsou penize, proto se pfipravil
tento material. Po posledni poradé m¢ zkontaktovala pani z projektové kancelafe, ze by tam penize
mohly byt. My jsme na pond¢€li domluveni, Ze se sejdeme, probereme, co by mohlo byt nebo nemohlo
byt, takZe ja predpokladam, ze to bude mit néjaky vyvoj. Nicméné tento material hovoii o tom, aby se
do Liberecké IS dalo technické zdzemi, aby se nad tim mohlo néco budovat. Jestli na to potom pftijde
dotace, tak se to do toho nasledné doplni. Pfedpokladam, ze v ramci té projektové kancelafe by to
m¢élo fungovat a to, co bude mozné realizovat, tak samoziejmé dodame, ale bude i velka ¢ast, ktera se
bude muset pravdépodobné tesit bud’ z prostfedktt mésta anebo z prostiedkd Liberecké IS. Tento
material jsme upravili v souladu s tim, jak jsme se domluvili minule na radé mésta.

Ing. Bures

Byl jsem pozvén i na veiejné projednavani IPRU a informaci o tom, Ze se pravdépodobné nagel pro
tento projekt n¢&jaky prostor v IPRU, jsem se dozvédél poprvé zhruba pied tydnem. Dokonce ani na

51



vefejném projednavani nezaznélo téma, do kterého by se toto veslo. To je prvni véc. Druha véc je, ze
IPRU je IPRU a stejné se musi zadat do n&jakého dota¢niho programu, takZe kdyz to ptihlasime do
IPRU, jediny bonus, ktery budeme mit, bude par bodii v hodnoceni. Tim nechci Fict, Ze je to $patng,
ale v tom pfipadé to musi pfihlasit mésto. Nebo Liberecka IS? Ja nevim. Informace, které tu dnes
zaznély, jsou pro me¢ uplné nové.

prof. Sedlbauer

My bychom ted’ mé&li udélat prvni krok a tim je pfevod majetku do spravy Liberecké IS. Navrhuji,
abychom schvalili prvni dva body usneseni, tj. bere na védomi a schvaluje. Tim ten proces
rozbéhneme. Pokud jde o dal$i ¢asti usneseni, které se tykaji projektt, tak je ziejmé, ze je zapotiebi,
aby probihala tésnéjsi spoluprace mezi odborem a Libereckou IS na pfipravé toho projektu a hledani
nejefektivnéjsi cesty, jak ho podat. Protoze se informace potad vyvijeji, je zbyte¢né, abychom tady ted’
néco odsouhlasili, protoZe to stejné neni v nasi kompetenci a n¢jak by se to tim blokovalo. Tu druhou
¢ast usneseni, kde je ,,souhlasi“ prosté vypustme.

Ing. Bures

Tak, jak je to usneseni navrzené, znamena, ze Liberecka IS bude investorem a pozada o dotaci.
Dokonce uz mame resersi na integrovany regionalni operacni program, protoze v tom by se takova
vyzva méla objevit, ale az ke konci roku 2016. Liberecka IS tedy pozada o dotaci, predpokladam, ze
uspésné, obdrzi penize a postavi to za né. Bohuzel ale az ke konci roku 2017, 2018. Liberecka IS bude
investorem a samoziejmé vybere dodavatele, ktery to postavi. Tak je material navrzen, je to absolutné
mimo rozpocet mésta. VSechny finan¢ni toky jdou ptes Libereckou IS, ale profitovat z toho budou
mgéstské organizace. To je prvni véc. Ta druha véc je, Ze jestlize ma Liberecka IS néco predkladat pies
projektovou kancelaf, tak prosim o to, abychom byli vyskoleni v tom, jaké procesy na mésté v tomto
sméru pasobi, protoZe my to nevime. Nikdo nam nedal zadné skoleni, ani formuléfe atd. Podle mého
soudu je to ale zbytecné, protoze tento projekt prosel predstavenstvem a fadné jsme ho ptedlozili do
rady mésta. Je to projekt, ktery ma celoméstsky dopad, takze je v radé mésta z logického divodu, ale
nikoho ni¢im nezatizi a naopak vSichni budeme profitovat z toho, Ze néco vznikne.

T. Batthyany

V ukladaci &asti se doplituje kol Ing. Vavfinovi — sledovat vyvoj v IPRU s ohledem na dota¢ni
tituly na tento projekt. Ve schvalovaci ¢asti, v bodé 4 — souhlasi s tim, aby Liberecka IS pfipravila
zéadost o dotaci, nikoli podala zadost. Kdo je pro takto navrzené usneseni?

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 7, proti — 1, zdrZel se — 1, navrh byl piijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1014/20135.

K bodu ¢. 46a
Z¥izeni Dotaéniho fondu SML

Predklada: Mgr. Jan Korytaf, nameéstek primatora
Stru¢ny obsah predkladaného materialu:

Na zakladé usneseni ZM ¢. 170/2015 z 25. 6. 2015 a po projednani materidlu Zfizeni Dotacniho
fondu SML v RM a ZM je RM predkladan tento material v upravené podob¢. Soucasti materialu je
statut Dota¢niho fondu SML po vyporadani ptipominek zastupitelského klubu SLK, navrh dil¢ich
fondt a jejich programt s urenim oblasti podpory a navrh financ¢nich alokaci do jednotlivych dil¢ich
fondt a jejich programd.

Prbéh projednavani bodu:
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Mgr. Korytar

V materialu je znovu piedlozen statut fondu, ktery byl upraven na zaklad¢ ptfipominek pana Hrona.
Soucasti je navrh financnich alokaci, navrh zaméfeni jednotlivych programt a zaroven je tu navrh na
finan¢ni vypotfadani a zruSeni méstského fondu rozvoje bydleni, ktery uz nékolik let nema dotaci
zrozpoCtu mesta a viceméné jenom dobihd. Predpokladam, Ze nejvétsi debata bude o financnich
alokacich a jednotlivych dil¢ich fondech. V materidlu jsou dva navrhy, jeden ptvodni, ktery prosel
minulou radou mésta a pozménovaci navrh od kolegii z hnuti ANO.

Piejdeme k hlasovani o upraveném navrhu usneseni, které¢ bude znit v bod¢ 3. — s upravenym
navrhem financni alokace. Z tabulky ¢. 2 se prozatim vyndaji ¢astky, které se tykaji jednotlivych
programt, to jsou ty dil¢i alokace, a budou tam jenom ty hlavni alokace, tzn. Ekofond 1,5 milionu K¢,
Fond vzdélavani 1,3 milionu K¢, Fond zdravi a prevence 1,5 milionu K¢, Fond kultury a cestovniho
ruchu 1,7 milionu K¢, Sportovni fond 11 milionu K¢ a Fond rozvojové spoluprace 800.000,- K¢,
dohromady 17,8 milionu K¢. Kdo je prosim pro?

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1015/20135.

K bodu ¢. 46b

Pravidla pro poskytovani dotaci z dil¢ich fondi Dota¢niho fondu SML a spravni
rady dil¢ich fonda Dotac¢niho fondu SML

Predklada: Mgr. Jan Korytafr, ndméstek primatora
Struény obsah predkladaného materialu:

Zastupitelstvu mésta bude piedloZen na jednani dne 10. 12. 2015 navrh na zfizeni Dota¢niho fondu
SML a schvaleni jeho statutu. Radé¢ mésta jsou proto pfedkladany navrhy pravidel pro poskytovani
dotaci z jednotlivych dil¢ich fondli Dota¢niho fondu SML. Soucasné je navrzeno zruseni spravnich rad
stavajicich fondl a zfizeni spravnich rad dil¢ich fondii Dotacniho fondu SML, jejichZz personalni
sloZzeni se v§ak neméni, a na které budou preneseny kompetence stavajicich fondi. Vyjimkou je Fond
zdravi a prevence, jelikoz v této oblasti doposud funguji dva fondy a dvé spravni rady, ze kterych
vznikne jedna. Ke zméné ani zruseni spravni rady Mé&stského fondu rozvoje bydleni nedochazi.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Korytar

Jedna se o to, ze jsou nova pravidla pro vSechny nové fondy. Znovu se musi navolit spravni rady
jednotlivych fondi, které jsou v zasadg€, az na vyjimky, stejné jako byly u téch ptivodnich, nékde doslo
ke slouceni. Ing. Vaviina by mél pfipravit elektronicky formulaf, aby v lednu, az se budou vyhlasovat
jednotlivé programy, bylo mozné podavat jednotlivé Zzadosti elektronicky. Pan tajemnik by potom
jmenoval tajemniky téch novych fondt. Ta pravidla prosla docela slozitym pfipominkovanim, nebylo
to tak, Ze by se to udé€lalo v jedné kancelafi.

Bc. Kocumova

Tento material jsme dostali k pfipominkovani minuly tyden s kratkym terminem. Téch pfipominek
tam bylo pomérné dost a ja mam pocit, Ze nejsou zapracované. Takze ja v této chvili pro to nemtizu
hlasovat, protoze jako predsedkyné sportovni komise, kdyz vim, kolik téch ptipominek bylo a ze tam
nejsou zapracovangé, tak nemizu byt pro.
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Mgr. Korytar

Vyjmeme tedy pfilohu €. 1, ktera se tyka Sportovniho fondu, a schvalime to ostatni. V usneseni se
vyjme bod ¢. 1.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 8, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1016/2015.

K bodu ¢. 46¢

Z¥izeni spoleCensky ucelnych pracovnich mist na odboru strategického rozvoje
a odboru ekonomiky

Predklada: Mgr. Jan Korytafr, ndméstek primatora
Struény obsah predkladaného materialu:
Pro zvySeni pracovni kapacity odboru strategického rozvoje a dotaci a odboru ekonomiky, je

navrhovéano zfizeni dvou novych pracovnich pozic mimo organogram SML, s vyuzitim néastroje
aktivni politiky zaméstnanosti.

Pribéh projednavani bodu:
Mgr. Korytar

Jedna se o 2 mista, ktera by méla byt zfizena tak, ze na kazdé miizeme ziskat dotaci. Jsou tam
vytypovani pracovnici, ktefi spliuji podminky pro ptidéleni této dotace, coz je vice nez 6 mésicl
evidence na ufadu prace. Pan tajemnik fikal, Ze je potieba néjakym zpisobem upravit usneseni. Takze
upraveny navrh usneseni bude znit nasledovné. Rada mésta po projednani: schvaluje zamér ziizeni
dvou spoleCensky ucelnych pracovnich mist a pfipravu prislusSnych zadosti na pfispévek ziizeni
spoledensky uéelného pracovniho mista na Ufad prace v Liberci a uklada Ing. Jindfichu Fadrhoncovi,
tajemnikovi MML, pfedlozit radé mésta navrh zmény organizacniho fadu MML se zapracovanim
schvalenych spolecensky ucelnych pracovnich mist. Termin zlstava stejny.

Hlasovani o upraveném ndvrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1017/2015.

K bodu ¢. 47

Navrh na volbu do funkce prisedicich Okresniho soudu v Liberci na funkc¢ni
obdobi 2016 — 2020

Predklada: Ing. Jindfich Fadrhonc, tajemnik MML

Stru¢ny obsah piedkladaného materialu:

54



Predsedkyn¢ Okresniho soudu v Liberci predklada radé mésta navrh na volbu pfisedicich OS pro
funkéni obdobi 2016 — 2020. Jmenovani splituji stanovené predpoklady podle § 60 odst. 1,2 a § 64
odst. 3 zék. ¢. 6/2002 Sb. v platném znéni, a proto doporucuje, aby byli zvoleni pfisedicimi
OS v Liberci.

Prubéh projednavani bodu:
K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta piijala usneseni ¢. 1018/20135.

K bodu ¢. 47a

Souhlas s registraci sidla Sboru dobrovolnych hasi¢ii mésta Liberec v hasi¢skych
zbrojnicich v majetku mésta.

Predklada: Ing. Jindfich Fadrhonc, tajemnik MML
Struc¢ny obsah ptedkladaného materialu:

Souhlas statutarniho mésta Liberec, jako vlastnika objektd hasi¢skych zbrojnic, s registraci sidel
jednotlivych sborl dobrovolnych hasi¢t v objektech hasi¢skych zbrojnic je nutny pro registraci téchto
sborti podle nového Obcanského zakoniku, na zakladé jehoz ustanoveni doslo ke zmén€ pravni formy
téchto sborti z obCanského sdruzeni na spolek. Tento souhlas se tykd Sborti dobrovolnych hasicii
Horni Hanychov, Karlinky, Krasna Studanka, Machnin, Pilinkov, Rtizodol, Vesec a Vratislavice nad
Nisou.

Pribéh projednavani bodu:

K tomuto bodu nebyla diskuse.

Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢. 1019/2015.

K bodu ¢. 47b

Navrh na poskytnuti odmény rediteli Méstské policie Liberec
Predklada: Tibor Batthyany, primator mésta
Struény obsah predkladaného materialu:

Vzhledem k dosahovanym velmi dobrym pracovnim vysledkiim pfi plnéni mimotadnych a zvlast
vyznamnych ukold ve druhém pololeti roku 2015 v souvislosti s fizenim Mé¢stské policie Liberec
navrhuje se poskytnuti odmeény fediteli Méstské policie Liberec.

Prbéh projednavani bodu:
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K tomuto bodu nebyla diskuse.
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, navrh byl piijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1020/2015.

K bodu ¢. 47¢/ stazeno

Ziizeni méstské spolecnosti Liberecka rozvojova agentura, s.r.o.
Predklada: Tibor Batthyany, primator mésta
Struény obsah predkladaného materialu:

Piedlozeny material navrhuje zfizeni nového subjektu vlastnéného Statutarnim meéstem Liberec
(dale jen SML) - spolecnosti Liberecka rozvojova agentura, s.r.o. (dale jen LRA). Divodem je silna
potieba posileni absorpéni a administrativni kapacity na tzemi SML v oblasti vyuzivani dota¢nich
zdrojii. Toto posileni se tyka jak SML, tak i dalSich subjektll na uzemi mésta Liberce. LRA bude
obdobou krajskych rozvojovych agentur. Bude poskytovat sluzby v oblasti managementu dotac¢nich
projekti vcetné jejich pripravy pro SML a dalsi subjekty. Kromé toho zajisti pomoc s pfipravou
a administraci dokumentti a procest tvoficich ramce dotacnich podpor z evropskych a narodnich
zdrojl a v neposledni fadé se bude zabyvat realizaci vlastnich projekti.

Priibéh projednévani bodu:
Mgr. Korytar

Tento bod stahuji z programu schiize rady mésta.

K bodu ¢. 48

Organiza¢ni zajiSténi 11. zaseddni zastupitelstva mésta konaného dne
17. prosince 2015

Predklada: Tibor Batthyany, primator mésta
Prbéh projednavani bodu:
Mgr. Korytar
Do organizac¢niho zajisténi se doplni body ¢. 46a) a 46b), vyjme se bod ¢. 26a).
Hlasovani o navrhu usneseni — pro — 7, proti — 0, zdrZel se — 0, ndavrh byl p¥ijat.

Rada mésta prijala usneseni ¢ 1021/2015.
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Pan naméstek Korytai ukoncil schtizi rady mésta v 17,29 hodin.

Prilohy:
- Program 21. schiize RM
- Vypis piijatych usneseni

V Liberci dne 9. prosince 2015

Zapisovatelka:

Iva Pourova, v. r.

Za ovéfovatele:

PhDr. Mgr. Ivan Langr, v. 1.

Tomas Kysela, v. r.

Mgr. Jan Korytar, v. r. Tibor Batthyany, v. r.
nameéstek primatora primator mésta
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